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Potla¢anie arianizmu v Iuvencovom biblickom
epose Evangeliorum libri quattuor

Viktor Wintner

The Suppression of Arianism in the Biblical Epic Evangeliorum libri quattuor by
Tuvencus

Abstract: About the year 330 AD, a Christian poet Gaius Vettius Aquilinus Iuvencus
put the Gospel into dactylic hexameter and thus created the first biblical epic in the his-
tory of literature. His work, commonly known as Evangeliorum libri quattuor is, howev-
er, not to just a mere paraphrase of the New Testament. It is also a theological adaptation
of the Gospel to the contemporary dogmatic disputes caused by the rise of Arian heresy.
This is why we analyze how the spread of Arianism influenced the theological content of
Tuvencus’ epic, focusing on those parts of the Gospel that he might have omitted from
his narrative because of their potentially pro-Arian meaning. The relevance of the poet’s
omissions to the Arian controversy is based on the study of Arius’ epistles, Nicene Creed
and the anti-Arian treatises by Athanasius of Alexandria and Hilary of Poitiers. Apart
from the potentially pro-Arian passages that the poet omitted, we also draw attention to
those he preserved.

Keywords: luvencus, Evangelorum libri quattuor, biblical epic, Arianism, Nicene creed

TUVENCUS A JEHO DIELO

Gaius Vettius Aquilinus Tuvencus bol hispanskym kfiazom urodzeného
povodu. Zil za vlady cisara Konstantina Velkého, teda v dobe zrovnopravnenia
krestanstva Milanskym ediktom a kodifikdcie krestanskej vierouky Nicejskym
koncilom. V snahe povysit krestansku literattiru na uroven tej klasickej, repre-
zentovanej hrdinskymi eposmi Homéra a Vergilia, spracoval okolo roku 330
text novozakonnych evanjelii epickou formou. Jeho vytvor zndmy pod menom
Evangeliorum libri quattuor sa nasledne stal zakladatelskym dielom biblicke;
epiky ako literarneho zanru.!

[uvencovo dielo ma asi 3200 versov rozdelenych do styroch kapitol v prie-
mere po 800 versoch. Vzhladom na to, ze basnik tvoril este pred vznikom Vul-

1 MCGILL, S.: Juvencuss Four Books of the Gospels. London; New York : Routledge, 2016, s. 3.
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gaty, predlohou mu boli predhieronymovské preklady Biblie, tzv. Vetus latina.?
Zaklad jeho eposu tvori Evanjelium podla Matusa, ku ktorému autor pripaja
vybrané pasaze z ostatnych evanjelii. Z Luk4sa prebera napriklad rozpravanie
o Jezisovom narodeni a detstve (Lk 1, 5-80; 2, 40-52); z Jana zase svadbu v Ka-
ne (Jn 3, 1-21), &i vzkriesenie Lazara (Jn 11, 1-5, 11-46) a z Mareka uzdravenie
posadnutého v Geraze (Mk 5, 1-17). Pri spracovani konkrétnej perikopy vsak
basnik vicsinou pracuje len s jednym evanjeliom.?

Aj ked bol Tuvencus predovsetkym bdsnikom, ktorého prvoradym cielom
bolo vytvorit $tylisticky elegantnejsiu verziu evanjelia, zodpovedajucu vkusu
vzdelaného pohanského publika,* moderny vyskum neopomina ani exegeticku
stranku jeho diela. Basnik totiZ evanjelia rozsiril o mnozZstvo interpreta¢nych
dodatkov v rozsahu od niekolkych slov, az po niekolko versov, a to s cielom
ozrejmit Citatelovi vyznam tych pasazi, ktoré povazoval za nedostatocne vysvet-
lené. Vidy to vsak ¢inil tak, aby nenarusil plynulost povodného textu’, snaziac
sa o to, aby jeho vytvor nebol komentiarom k evanjeliu, ale aby bol akousi jeho
basnickou obdobou.®

Ako viak vo svojej studii menom Exegesis by Stealth? upozortiuje Roger
Green, okrem takejto ,doplnkovej“ exegézy moino v jeho diele narazit aj na
exegézu ,kradmu®, ktorej tlohou je zabranit pro-arianskej interpretacii Pisma
za pomoci vynechania pasizi, vyuZivanych aridnmi, na podporu ich ucenia
o podriadenosti Boha-Syna voc¢i Bohu-Otcovi.” Profesor Green vymenuwva $tyri
takéto pasize, no vzhladom na to, e ich relevanciu v dobovych dogmatickych
sporoch nepodlozil Ziadnymi odkazmi na dobové pro-arianske ¢i pro-nikajské
zdroje, bolo doposial mozné s jeho zavermi suhlasit len v rovine hypoteticke;.
V nasledujucich riadkoch sa ich preto pokusime v relevantnych dobovych po-
lemickych a teologickych zdrojoch vyhladat my, pri¢com sa zameriame na pracu
s textom Nicejského vyznania viery a dielami biskupov Atandza z Alexandrie
(293-373) a Hilara z Poitiers (315-367), Iuvencovych moznych sucasnikov, a naj-
vicsich bojovnikov proti arianizmu krestanského Vychodu a Zapadu. Analyza
kazdej z tychto pasizi zacne porovnanim novozikonnej povodiny vo verzii Ve-
tus Latina z edicie Adolfa Jiilichera s jej prebasnenim v edicii Johanna Hue-

2 MCGILL, S.: Juvencuss Four Books of the Gospels, s. 2.

3 GREEN, R.: Latin Epics of the New Testament: Juvencus, Sedulius, Arator. Oxford : OUP,
2006, s. 28 - 29.

4 ROBERTS, M.: Biblical Epic and Rethorical Paraphrase in Late Antiquity. Liverpool : Fran-
cis Cairns, 1985, s. 107.

5 MCGILL, Juvencus’s Four Books of the Gospels, s. 19.

6 HERZOG, R.: Die Bibelepik der lateinischen Spdtantike. Miinchen : Fink Verlag, 1975, s. 115.

7 GREEN, R.: The Evangeliorum libri by Juvencus: Exegesis by Stealth? In: W. Otten, K. Poll-
mann (ed.). Poetry and Exegesis in Premodern Christianity. Leiden : Brill, 2007, s. 63 - 80.
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mera miestami aktualizovanej na zaklade reedicie stvrtej kapitoly Iuvencovho
diela od Donata de Gianni. Tieto publikacie uviddzame v zavere¢cnom prehlade
literatury.

Predkladana stadia je volnym pokrac¢ovanim nasich predoslych studii ve-
novanych Tuvencovej exegéze vo vieobecnosti®, ¢i v kontexte dobovych viero-
u¢nych sporov.” Ako je nasim zvykom, vetky predmetné pasaze spreviadzame
nasim vlastnym prekladom do prizvu¢ného daktylského hexametra, riadiac
sa pritom zasadami, ktoré vo svojej prirucke antickej metriky uvidza Miloslav
Okal, snad’ len s vynimkou volnejsej prace s cézurou.” Vzhladom na nepre-
lozenost uvedenych diel Atanaza a Hilara do slovenciny ¢i ¢estiny, pridavame
vlastné preklady aj k aryvkom z tychto textov.

ANALYZA VYNECHANYCH PASAZ{

Prvy uryvok, ktory Roger Green prezentuje ako dokaz Iuvencovho
protiarianskeho postoja, sa nachadza v samom zavere perikopy, rozpravajuce;j
o strateni sa malého JeZisa v Jeruzaleme pocas velkono¢nych sviatkov a o jeho
nijdeni v Chrame (Lk 2, 41-52). Dany usek je uzavrety vetou, opisujucou Jezi-
Sovo viestranné dozrievanie:

Lk 2, 52
Et lesus proficiebat aetate et sapientia et gratia apud Deum et homines.

ELQ, 1. 305-306
At puer obsequiis apte praedulcibus ambos
ad proprium semper cogens nectebat amorem."!

Ako mozeme vidiet, slova o JeziSovom prospievani vekom, mudrostou
a milostou u Boha aj u ludi Iuvencus redukuje na postupné ziskavanie si ro-
dicovskej lasky, ¢im sa vyhyba dobovo aktuilnej problematike vztahu medzi
Bohom-Otcom a Bohom-Synom. Dané slova by totiz mohli vyznievat ako argu-

8 WINTNER, V.: Theologia supplementaris alebo doplnkova teologia v Tuvencovom biblic-
kom epose Evangeliorum libri quattuor. In: J. Balegova, E. Brodnanska (ed.). Hortus
Graeco-Latinus Cassoviensis IV. Zbornik prispevkov z klasickej filologie, medievalistiky
a neolatinistiky. Kosice : FF UP]é, s. 396 - 408.

9 WINTNER, V.: Podpora nikajskej teologie luvencovom biblickom epose Evangeliorum libri
quattuor. In: Teologicky ¢asopis 2/2024,s. 23 - 38.

10 OKAL, M.: Latinskd stylistika. Antickd metrika a prekladanie gréckej a latinskej poézie do
slovenciny. Grécke a latinské mend v slovencine. Martin : Thetis, 2016, s. 264 - 265.

11 Chlapec si odvtedy ziskaval ndklonnost rodicov svojich
tym, Ze stdle sa sprdval tak poslusne, ako sa patri.

9
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ment v prospech tvrdenia, Ze milost Otca voci Synovi bola v jeho detstve men-
Sia nez v jeho dospelosti.!? Tento laicky, na prvy pohlad zanedbatelny obsahovy
rozdiel mal vSak v danej dobe nemaly teologicky vyznam. Tvrdenie, Ze Bozia
podoba, mudrost a milost mdze byt v jednom momente vicsia ne momen-
te inom, totiz nepriamo hralo do karat arianskej vierouke, pozerajucej sa na
Bozieho Syna ako na bytost, ktord, na rozdiel od Boha-Otca, podlieha zmene.
Odsudeniu tohto presvedéenia je preto v Nicejskom vierovyznani venovana
osobitd pozornost:

Tovg 8¢ AéyovTag... 7j KpioTov fj TpemTOV 1| dAdotwTov viov Tod Oeod,
1006 avalepatiler 1) kabodixr) kai &mooTohikr) ékkAnoia.

Danu paséz preto vo svojich Reciach proti aridnom neopomina ani sviity
Ataniz a pomdhajuc si Janovym versom 1, 14, opisujucim Kristovo vtelenie, si
kladie re¢nicku otazku, ako by mohol prospievat (alebo by sa v tomto kontexte
mozno viac hodilo slovi¢ko ,,dozrievat®) ten, kto je rovny Bohu:

Orationes contra Arianos quattuor, 111. 51, 1-2"

1. ®yoai toivvy 6 Aovndis: Kai'Inoods mpoénonte oopia, ki qAiniq, nai
xapitt mapi Oe® nai &vOpawmor. ...Emedn 0¢ nai év ToUTW TPOoHOTTOVOLY,
avayraiov maAy adTovG... Epwrijoat... Tnoods Xpiotos &vOpwmos éotv ¢
oi &Adot mavteg &vOpwro, 1 Oeds éott odpna popv; 2. Ei uév odv no1vog
&vlpwmog natd 100G &AAovG AvOpwTOVS MAl AVTOG €0Tw, E0Tw TAAY WG
&vbpwmog mpokdmTwy... Ei 8¢ Oedg é0Ti 0dpra pop@v... moiay Exel mponomy 0
ioa Oed vmapywv; H mod elyev avédver 6 viog del dv év 1@ Iatpi...

Dalsia Iuvencom vynechana pasaz pochadza z Janovho evanjelia a nacha-
dza sa uplne na zaciatku perikopy 5, 19-30, v ktorej Jezi§ farizejom podrobne

12 GREEN, Latin Epics of the New Testament: Juvencus, Sedulius, Arator, 78.

13 Ty vsak, kteii ¥ikaji, Ze... Bozi Syn (je stvoien) nebo podléhd zméné nebo proméné, ty
vSeobecnd a apostolskd cirkev anathematizuje. Povodny text aj preklad preberdme z pub-
likacie DROBNER, H.: Patrologie: Uvod do studia starokfestanské literatury. Praha : Oi-
koymenh, 2011, s. 316.

14 Text originalu preberame z edicie KANNENGIESSER, Ch., DINCA, L.: Athanase d’Ale-
xandrie: Traités contre les Ariens, tome I - II. (SC 598 — 599). Paris : Editions du Cerf,
2019.

15 1. Ved Lukds$ vravi: ,A Jezis napredoval v miidrosti, veku a oblube u Boha i u ludi.“ ...
Kedze vsak aj pri tychto slovich zakopdavajui, je nutné sa ich opytat... ,Je Jezis Kristus
clovekom tak, ako vsetci ostatni, alebo je Bohom v ludskom tele?“ 2. Ak je totiz naozaj
obycajnym clovekom, nech ako clovek napreduje... Ak je vsak vtelenym Bohom... ako moze
napredovat ten, kto je rovny Bohu alebo ako méze Syn rdst, ked je vzdy v Otcovi?
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opisuje vztah Boha-Otca a Syna. Tuto perikopu luvencus pripaja k Matusovmu
textu, umiestiiujuc ju za usek 12, 15-37, v ktorom je Jezi§ obvineny z toho, Ze
chorych lie¢i s pomocou diabla. Tomuto obvineniu sa teda Jezi§ u luvenca bra-
ni tvrdenim, e Boh-Syn vlastne kona len to, ¢o kona Boh-Otec. Nespomina
viak, Ze by sam od seba (teda bez Otcovho pri¢inenia) nemohol urobit ni¢:

Jn 5,19

Respondit lesus et dixit eis: Amen amen dico vobis: Non potest filius a se
facere quicquam, nisi quod viderit patrem facientem. Quaequae enim ille
facit, eadem et filius facit similiter.

ELQ, II. 637-639

«Quae genitor faciet, sectabitur omnia natus,
namque idem nato manifestat cuncta videnda
et potiora dehinc tribuet miracula rerum.»'

V reakcii na vynechanie zvyraznenej vety dospieva profesor Green k zéve-
ru, %e sa luvencus cielene vyhol prebasneniu tej ¢asti Janovho textu, ktora by
v ¢itatelovi mohla vyvolat, ¢i utvrdit dojem, e Bozi Syn nie je taky mocny ako
Boh-Otec, a teda Ze je mu podriadeny."” Je pravda, %e Jdn na tomto mieste Sy-
nove skutky prezentuje ako uplne zavislé od tych Otcovych. Snazi sa tym totiz
dokazat, ze Synovi ako vykonavatelovi Otcovej vole pravom néle#i rovnaka ucta
ako Otcovi samotnému a Ze bez tejto ucty je spasa ludskej duse nemyslitelna.'®
V obdobi velkych teologickych burok, akym bolo $tvrté storocie, viak uvedené
slovd mohli byt polahky zneuzité zastancami arianstva a na hrozbu nesprav-
neho pochopenia tejto vety preto upozoriuje aj svity Hilar, ktory vo svojom
veldiele O Trojici uvadza, Ze ju mozno dezinterpretovat aj ako doklad slabosti
toho, kto nie je schopny konat inak nez podla vzoru iného. Nie je totiz hodné
Vsemohtceho, aby bolo jeho konanie z4vislé od konania inej bytosti:

16, To, ¢o ucini Otec, to jeho Syn ucini taktiez,
pretoZe rodic mu zjavuje vsetko, co treba a casom
da mu moc vykonat zdzraky este vicsie nez dosial.“

17 GREEN, The Evangeliorum libri by Juvencus: Exegesis by Stealth?, s. 78.

18 BARTON, J., MUDDIMAN, ].: The Oxford Bible Commentary. Oxford : OUP, 2001,
s. 970.

11
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De Trinitate Libri Duodecim, 1. 29, 25-32"

Non ambigue autem hoc ab eo dictum esse intelligendum, quia idem di-
xerit: Non potest Filius facere ab se quicquam, nisi quod viderit Patrem
facientem: ut cum nihil nisi de exemplo operis possit operari, naturae in eo
intelligatur infirmitas; quia nequaquam sit omnipotentiae conparandum quod
alienae operationis subiectum est necessitati, et ratio intelligentiae hoc suadeat,
in omnibus a se posse et non posse, differre.”

Je preto teologicky pochopitelné, ze Iuvencus povazoval za nutné do podo-
by danej pasaze zasiahnut a vysledkom jeho zisahu je to, e ju obozretne skra-
cuje tak, aby svedcila viac o vzajomnej jednote Syna a Otca, nez o odkazanosti
prvého na toho druhého.

Zvysné dve pasize, ktoré Roger Green spomina vo svojej studii, pochadzaju
z Evanjelia podla Matusa. T4 prvé sa nach4ddza v ivodnej ¢asti perikopy o boha-
tom mladencovi (Mt 19, 16-30), ktory sa, ako je zname, prichadza JeZisa opytat,
¢o by mal urobit preto, aby si vysluzil ve¢ny Zivot:

Mt 19, 16-17

Et ecce unus accesit ad illum et ait illi: Magister bone, quid boni faciam, ut
habeam vitam aeternam? Et lesus dixit ei: Quid me interrogas de bono? Unus
est bonus, Deus. Sed si vis in vitam aeternam venire, serva mandata.

ELQ, III. 501-504

«O bone praeceptor, dic nunc, quae facta sequamur,
ut mihi perpetuam liceat conprendere vitam?

His auctor vitae tam talia reddit lesus:

Nunc demum quaeris, veteri quae legi tenentur?»*'

Ako mozeme vidiet, zvyraznené vety u Iuvenca tuplne chybaju. Basnik sa
takto nenapadne zbavuje useku, ktory by v ¢itatelovi mohol vzbudit otazky na

19 Pracujeme s ediciou SMULDERS, P.: Hilarius Pictaviensis: De Trinitate, 2 Vol. (CPL
62/433). Turnhout : Brepols, 1979 - 1980.

20 Netreba si vsak nespravne vysvetlovat jeho slovd: ,,Syn nemoZe nic¢ robit sdm od seba, len
to, ¢o vidi robit Otca, teda, Ze ak nedokdze konat inak, nez podla Otcovho vzoru, zna-
mend to, Ze je vo svojej podstate slaby. V Ziadnom pripade totiz nemozno stavat na rover
vSemocnosti to, co je podriadené nutnosti cudzieho ¢inu a zdravy rozum radi, Ze je rozdiel
medzi tym, co samo od seba konat moZe a co nie.

21 ,Utitel, bud taky dobry a povedz mi, coze mdam robit,
aby som mohol dar vecného Zivota ziskat aj ja?“ A
povodca vecného Zivota Jezis mu povedal nato:

»leraz sa pytas, ¢oho sa podla Zdkona drzat?“
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vyjasnenie, ktorych by bola pravdepodobne potrebna asistencia pravoverného
vykladac¢a.?? Vo vztahu k dobovym dogmatickym sporom by tou najrelevantnej-
Sou bola asi tato: preco atribut dobra nale?i jedine Bohu-Otcovi, ked' si maju
byt Otec so Synom, podla stipencov nicejského vykladu Pisma, rovnocenni?
To, Ze aj tieto Jezisove slova boli skuto¢ne vyuzivané na podporu arianskeho vy-
kladu Pisma, ndm totiz opit dosvedc¢uje Hilar z Poitiers, ktory ich v Lukdsovom
podani (Lk 18, 19) uvadza ako jednu z novozakonnych pasa, pouzivanych
heretikmi na spochybiiovanie podobnosti ¢i rovnosti Boha-Otca a Boha-Syna.
Podla nich v nej totiz Syn svojou odpovedou sam ukazuje, Ze nem4 podiel ani
na Otcovom dobre, ani na jeho pravde:

De Trinitate, 1. 29, 11-19

Namque cum Deum esse Dominum nostrum lesum Christum, et similem
Deo esse et aequalem ut Deum Filium Deo Patri, natum ex Deo, et secundum
nativitatis proprietatem in veritate Spiritus subsistere negant, his niti dictorum
dominicorum professionibus solent: Quid me dicis bonum? Nemo est bonus
nisi unus Deus: ut cum dici se bonum coarguat et non nisi bonum Deum unum
testetur, et extra bonitatem Dei sit qui bonus est, et in Dei non sit veritate, qui
unus est.”

Z toho dovodu sa teda Iuvencus tuto teologicky potencialne chybnu ¢ast
rozhodol zo svojho rozpravania uplne vypustit. Pokial mozno sudit, aj v tomto
pripade sa mu to podarilo bez vyraznejsiecho narusenia plynulosti povodného
textu. Nemusel pritom ani vynechat predmetné slovo bonus (bone praeceptor);
stac¢ilo mu preniest ¢itatelovu pozornost rovno na otazku dodrziavania prikaza-
ni. O JeZisovom dobre teda u Iuvenca niet najmensich pochyb.

Ako budeme moct vidiet v nasledujucej ukazke, poslednym z Greenom
citovanych uryvkov, ktoré mal luvencus vynechat s cielom vyvarovat sa nepria-
mej podpory aridnskej herézy, su slovd, ktoré mal, podla evanjelistu Matusa,
ukrizovany JeZi§ vyslovit tesne pred svojim odchodom na ve¢nost:

22 GREEN, The Evangeliorum libri by Juvencus: Exegesis by Stealth?, 78.

23 Pri popierani toho, Ze nds Pdn Jezis Kristus je Boh a je mu podobny a rovny ako Boh-Syn
Bohu-Otcovi, Ze je zrodeny z Boha a vzhladom na osobitost svojho narodenia jestvuje
v pravde Ducha, zvyknii sa opierat o toto Pdanovo priznanie: ,Pre¢o ma nazyvas dobrym?
Nikto nie je dobry - iba Boh.“ Ak totiz Jezis popiera, Ze je dobry dosvedcujiic, Ze jediny
dobry je Boh, potom ten, kto je dobry, nemd podiel na BoZom dobre a ten, kto je jediny,
nemd podiel na BoZej pravde.

13
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Mt 27, 4647

Circam horam nonam clamavit lesus magna voce magna dicens: Heli Heli
lama zapthani? Hoc est: Deus meus, Deus meus, ut quid me dereliquisti?
Quidam autem illic stantes et audientes dicebant: Heliam vocat iste.

ELQ, IV. 690-694

Ast ubi turbatus nonam transegerat horam
consternata suo redierunt lumina mundo.

Et Christus magna genitorem voce vocabat
Hebraeae in morem linguae; sed nescia plebes
Heliam vocitare putat.**

Jednym z moznych vysvetleni, preco basnik Jezisovu otizku ,,BoZe, BozZe,
preco si ma opustil?“ vynechdva, je to, Ze jej prebasnenie v hebrejskom origindli
by bolo z metrickych dévodov neuskutocnitelné. Aj letmy pohlad na Matusovu
predlohu ndm viak ukazuje, e zachovanie hebrejského znenia Kristovej otazky
nebolo pre ucely verného prebdsnenia danej pasaze vobec nutné. Iuvencovi
napokon stacilo namiesto neho previest do hexametra znenie latinské, ktoré
je v evanjeliu uz pritomné. Nezd4 sa totiz, Ze by existoval nejaky stylisticky ¢i
metricky dovod k tomu, preco by ho v akejsi podobe nemohol vo svojich ver-
Soch poutit. Nebolo by to ostatne jediny krat, ¢o basnik hebrejsku povodinu
uvadza v latinskom zneni. Ako mozeme vidiet dalej, hned v prvej kapitole
svojho eposu hebrejské meno Emmanuel uvidza vylucne v latinskom preklade,
pouzivajuc namiesto neho slovné spojenie Nobiscum Deus:

Mt 1, 23
Ecce virgo in utero concipiet et pariet filium et vocabunt nomen eius Em-
manuel, quod est interpretatum: Nobiscum Deus.

ELQ, L. 139-142
«Accipe coniugium nullo cum crimine pactae
Spiritus implevit sancto cui viscera fetu.

24 Ked'vsak nadisla deviata hodina, slnecny kotiic
zase sa zjavil, vrhajiic na zem vdhavé lice.
Spasitel vtedy zavolal mocne v hebrejskej reci
na svojho Oftca, co neznali ludia chépali tak, Ze
Ze proroka Elidsa vold.
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Hanc cecinit vates venturam et virgine prolem,
NOBISCUM DEUS est nomen cui.»*

Najpravdepodobnej$im vysvetlenim vypustenia JeZisovych poslednych slov
teda zostdva Greenova hypotéza, ze luvencus vnimal danu vetu ako potencialne
pro-ariansku, ked%e Kristove slova o jeho opustenosti mozu v ¢itatelovi zase raz
vyvolat otazku, ¢i st si Boh-Otec s Bohom-Synom svojou mocou a podstatou
skuto¢ne rovni.?® Cely oddiel Mt 27, 32-56 ostatne opisuje JeZiove posledné
chvile vo velmi pochmurnom svetle. Citatel sa dozvedd o nevidanej svojvoli
hriesnikov voci tomu, kto je svojimi ucenikmi povazovany za BoZieho Syna,
a to za nepochopitelného ticha zo strany toho, kto by mal byt jeho bozskym
Otcom. O Je#isovom hrdinstve a o nezdolnosti jeho viery sa pritom nedocita
ni¢. Matusov opis ukrizovania pri pohlade zvonka nie je zobrazenim velkolepe;
mucenickej smrti ¢loveka, ktory prisiel na svet, aby spasil ludstvo. Prave nao-
pak, jeho rozpravanie, zahfnajuce JeziSovo zvolanie k Bohu, ponechava nezod-
povedanu znepokojivi otazku, ¢i Hospodin v zdujme spravodlivosti do diania
na zemi skuto¢ne zasahuje.?”” Ved aj slova ,,Heli, Heli...“ pochidzaju z druhého
versa Zalmu &islo 22, ktory je vlastne modlitbou, uréenou na tie najhorsie
¥ivotné chvile. Jedna sa tu totiz o modlitbu ¢loveka nepravom vedeného na
popravu, ¢loveka, ktory sa citi byt opusteny vetkymi [ludmi, no zaroven je hlbo-
ko presvedeeny o svojej nevine, a preto sa vo svojej bezradnosti a bezmocnosti
obracia na Najvyssieho s otazkou ,Preco!“*

O tom, Ze dan4a pasaz bola vnimand ako problematicka aj v dobach zapa-
su medzi stipencami aridanskeho a nicejského vykladu Svitého pisma, svedcia
diela obidvoch spominanych bojovnikov proti Ariovmu ucéeniu. Od Atandza
sa dozveddme, %e Kristove posledné slova boli arianmi, spolu s niektorymi jeho
skorsimi vyrokmi sved¢iacimi o jeho Tudskych slabostiach (jedna sa predovset-
kym o Mattsove verse 26, 37-39, resp. 26, 40), vyuzivané za ucelom spochyb-
flovania jeho bozstva:

Contra Arianos, 111. 254, 2-3
2. Nai yéypamntau 611 éndavoey, @ Oeopdyorl, nai 611 eimev, ErapayOny, xai
émi To0 oTavpod einev- EAwi, EAwi, Aetud oafayOavi, 6 o011, Océ pov, Oeé pov,

25 ,Vezmi si Mdriu za Zenu. Niet na nej Ziadneho hriechu.
Svity Duch sdm jej naplnil lono posvitnym plodom,
o ktorom vravi proroctvo davne, Ze zrodi sa z panny,
ako aj to, Ze volat sa bude ,Boh s nami*.“

26 GREEN, The Evangeliorum libri by Juvencus: Exegesis by Stealth?, 79.

27 BARTON, J., MUDDIMAN, ]J.: The Oxford Bible Commentary, 884.

28 MRAZEK, J.: Evangelium podle Matouse. Praha : Ceska biblicka spole¢nost, 2015, s. 482.
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Uvedené sporné pasaze vidime aj u Hilara, ktory nam dosvedcuje, Ze ich
ariani citovali s cielom spochybnit ,nedotknutelnost“ ¢i ,,nezranitelnost* (im-
passibilitas) Synovej prirodzenosti:

De Trinitate, X. 9, 1-12

Volunt enim plerique eorum ex passionis metu et ex infirmitate patiendi
non in natura eum impassibilis Dei fuisse... quia scriptum est: Tristis est anima
mea usque ad mortem, et rursum: Pater, si possibile est, transeat calix iste a me,
sed et illud: Deus meus Deus meus, quare me dereliquisti? Hoc quoque adi-
ciant: Pater, commendo in manus tuas Spiritum meum.>

Vsimnime si, #e sa medzi nimi nachadza aj Lukasovo podanie JeZisovych
poslednych slov ,,Otce, do tvojich ritk poriicam svojho ducha, ¢o je zaroven
odpovedou na otazku, z akého dovodu luvencus nesiahol pri prebastiovani
danej pasize napriklad po Evanjeliu podla Lukasa. Otazkou pravda zostiva,
preco si v tomto pripade nepomohol este Janovym evanjeliom (19, 30), ktoré,
ako vieme, uvadza, Ze Jezi§ pred smrtou vyriekol teologicky menej kontroverzné
slova: ,,Je dokonané“ (Consummatum / Perfectum est.). Teoreticky by sice bolo
mozné vidiet v uvedenej ,dokonanosti“ Jezisovho Zivota, ¢i jeho poslania na
zemi isty protiklad k Synovej nemennosti, ako sme o nej mohli ¢itat v uz uvede-
nom uryvku Nicejského vyznania viery, no na zaklade Atanazovho a Hilarovho
diela sa nezda, ze by dané Kristove slové hrali v dobovych teologickych sporoch
vyznamnejsiu rolu. Pravdepodobnejsie teda bude, Ze tu svoj part zohrala dobre
zndma luvencova tendencia prebasnovat jednotlivé perikopy len na zaklade
vykladu jedného z evanjelistov bez primesi ostatnych evanjeliovych tradicii.
Ostatne ani skratent Matasovu verziu Kristovych poslednych slov nemusime
vnimat tak, Ze by Iuvencus zasiahol do povodného textu natolko radikélne, ze

29 2. Veru tak, 6 Bohoborci, pise sa, Ze plakal a Ze povedal: ,Moja dusa je vzrusend® a ze na
krizi riekol ,,BoZe mdj, BoZe méj, preco si ma opustil?“ a ze prosil, aby ho jeho kalich
minul... 3. Ak je len obycajnym clovekom, nech si place a boji sa smrti tak ako clovek. Ak
je viak vtelenym Slovom, koho sa md ako Boh bdt?

30 Mnohi z nich na zdklade jeho strachu z utrpenia a slabosti pri jeho zndsani tvrdia, Ze vo
svojej podstate nebol nezranitelnym Bohom... pretoZe sa pise: ,Moja dusa je smutnd az
na smrt,“ a tiez: ,Otce, ak je to mozné, nech ma minie tento kalich, ale aj toto: ,,BoZe
moj, Boze maj, preco si ma opustil?“ a pridavajii aj slova: ,Otce, do tvojich ritk poriicam
svojho ducha.”
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nenechal Jezi§a na kri%i povedat ani slovo. Na zachovanych slovach sed nescia
plebes // Heliam vocitare putat pri vysloveni ktorych si [udia stojaci okolo kriza
pomylili vyrazy Heli a Helias, predsa mozno jasne vidiet, Ze mal basnik zvolanie
Boze, Boze! stile na mysli, a tak to mohli vnimat aj jeho s evanjeliom obozna-
meni Citatelia. Svojim zostru¢nujucim prebasnenim tejto pasaze sa teda Iuven-
cus pokusil jednak odstranit tie slovd, ktoré mali potencidl spochybnit JeZisov
bozsky povod v ociach ¢itatelov s krestanstvom a jeho pravovernym vykladom
dosial neoboznamenych, a pritom v nej ponechat viditelna narazku na povod-
né znenie textu lahko pochopitelnu pre ¢itatelov, ktori s nim oboznameni uz
boli. Iuvencovo evanjelium tak mohlo posluZit aj starym, aj novym krestanom.

Ako sme teda na ukazkach z diel sviatého Atanaza a Hildra mohli vidiet,
kazd4 jedna z Iuvencom vynechanych pasazi skuto¢ne bola predmetom dobo-
vych dogmatickych sporov, ¢o znamen4, ze Greenovu hypotézu mdzeme pova-
Yovat za potvrdenu. To viak neznamen4, Ze by sme Iuvencovo versované evan-
jelium mali povazovat za akusi ,Bibliu anti-arianizmu® ¢ niceizmu. Okrem
potencialne pro-arianskych pasdzi, ktoré Iuvencus z povodného textu zamerne
vypustil, totiz mozno v jeho epose najst aj také, o ktorych vieme, Ze aridnmi
vyuzivané boli, no napriek tomu v jeho poéme zostali. Jedna takato pasaz sa
nachadza napriklad v uz citovanej Janovej perikope 5, 1-30, opisujicej Krista
ako Hospodinom povereného sudcu a darcu ve¢ného Zivota:

Jn 5, 30

Non enim possum ego a me ipso facere quicquam; sicut enim audio, iudi-
co et iudicium meum iustum est, quia non quaero voluntatem mean, sed volun-
tatis eius, qui me misit, patris.

ELQ, 1. 662-664

«Nec mihi iudicium tribuit mea sola potestas,
arbitrio quoniam genitoris cuncta iubentur,

qui me iustitiam terris disquirere iussit.»”!

Ako vidime dalej, tato pasaz bola spolu s dalsimi Kristovymi citatmi aridn-
mi povazovana za problematickul preto, lebo naznacovala, e mocou, ktoru
Boh-Syn od Boha-Otca dostal, v minulosti nedisponoval, ¢o je, ako uz vieme,
v rozpore z nicejskou tézou o Synovej nemennosti:

31 ,Pravda je takd, Ze nebudem siidit len zo svojej vlastnej
vole. Sam Otec na nebi totizto rozhodol takto,
kdzuc mi, aby som po spravodlivych tu na zemi pdtral.
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Contra Arianos, 111. 35
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Ako druhu ukazku si uvedieme uryvok z Matasovej perikopy, opisujucej
Kristovo vyslanie u¢enikov do sveta za uc¢elom §irenia evanjelia (28, 16-20):

Mt 28, 18
Et accedens Iesus locutus eis dicens: Data est mihi omnis potestas in caelo
etin terra.

ELQ, IV. 790-792

Tunc sic discipulos clarus conpellat Iesus:

«In caelo et terris genitor mihi cuncta subegit,
me pater est vobis dignatus mittere lucem.»*

Ako nam v nasledujucom uryvku naznacuje Atandz, dané slova spolu
s mnohymi dalsimi sluZili arianom ako zdmienka k spochybiovaniu rovnocen-
ného postavenia Boha-Syna vo vztahu k Bohu-Otcovi:

Contra Arianos, 1V. 6, 6

Ilpog 8¢ 17v &oBevi] nai &vOpwmivyy évvoiay 1@V Apeia v, Sik 0
UTTOVOElV TOV nlpLov éved, dtav Aéyn: «€800n powr nai «Edafovy, nai édv
Aéyn 0 Havrog: «8ik 0070 DmepUywoey adTév» nai «éndbioev év dekid» nai
T& TOIDTR, AenTéOV, 0TI 0 1UPLOG U@V, AGYos @v viog ToD Oeod, épdproe odpe
nal yéyove nai viog avOpwmov, iva «peaityg yevouevos Oeod nail avOpwmwy» Té
pév Beod fquiv, Ta 68 MUY 10 Oe® Siaxovii.*

32 Verse ako ,,Otec miluje Syna a vsetko mu dal do riik,“ ¢i ,VSetko mi odovzdal moj Otec,“
alebo ,,Ja nemoézem nic¢ robit sdm od seba. Sudim, ako pocujem...“ neznamenajii, Ze Syn
svoju moc niekedy nemal.

33 Do svetla odety Jezis im preto povedal: ,, Vietko
na nebi, ako aj na zemi zveril Stvoritel mne; hila,
ja som tym svetlom, ktoré vam poslal z milosti svojej.“

34 Co sa tyka biednej ludskej predstavy aridnov, Ze Pdnovi nieco chyba, ked vravi: ,Dand je
mi“a ,dostal som*, a ako vravi Pavol: ,,Preto ho Boh nad vsetko povysil“a ,,posadil ho po
pravici“a podobne musime povedat, Ze nds Pan, siic Slovom a Synom BoZim, vzal si ludské
telo, a stal sa Synom cloveka, aby ako prostrednik medzi Bohom a ludstvom ndm sliZil vo
veciach boZskych, a Bohu vo veciach ludskych.
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Vynechané nie st ani Kristove srdcervice slova o smrtelnom smutku jeho
duse a ani jeho prosby k Hospodinovi o odvratenie kalicha, nachiddzajuce sa
v perikope venovanej modlitbe v Getsemanskej zahrade (Mt 26, 36-46):

ELQ, 1V. 485-486:
«Tristia nunc volvens animus mihi pectora turbat // morte tenus...» **

ELQ, IV. 490-491:
«Si fas est, genitor, calicis me transeat huius
incumbens valido nobis violentia tractu.»

Ako sme pritom mohli vidiet, oba tieto useky boli spolu so zvolanim He-
li, Heli! arianskymi vyklada¢mi Pisma uvaddzané ako doklad ludskej slabosti
Kristovej prirodzenosti. Je teda zrejmé, Ze sa luvencus nesnaZil o systematicku
elimindciu vietkych potencidlne pro-arianskych usekov evanjelia, ale ze k ich
vynechavaniu pristupoval selektivne, kladuc doraz na tie, ktoré osobne pova-
Yoval za najvypuklejsie. Zrejme sa tak pokusal najst akusi zlata strednu cestu
medzi radikalnym nabozenskym purizmom, ktory by mohol narusit podobu
novozikonného hypotextu, a mechanickou versifikaciou evanjelia ako celku,
ktora by zase mohla teologicky nepripravenych ¢itatelov z radov rimskych vzde-
lancov priviest na scestie neortodoxného vykladu Pisma.

ZAVER

Ako sme teda mali moznost vidiet, na zdklade sucasného stavu badania moz
no v luvencovom epose identifikovat styri pripady, kedy basnik pévodny evan-
jeliovy text skracuje s cielom eliminovat hrozbu arianskeho vykladu Pisma. Tym
prvym je Lukasova perikopa opisujuca malého Jezisa, diskutujuceho s ucitelmi
v jeruzalemskom chrame (2, 41-52). Z nej bola vynechan4 tplne posledna veta,
opisujuca Jezisovo postupné dozrievanie vekom, mudrostou a oblubou (I. 305
- 306), ktora mohla byt pouzita ako zdimienka na spochybnenie nicejskej tézy
o nemennosti podstaty Bozieho Syna. Po druhykrat takto Iuvencus skracuje svo-
ju predlohu v Janovej perikope 5, 19-30, v prebdsneni ktorej je vynechany hned
prvy vers, kde JeZis vyhlasuje, e Boh-Syn nemoze robit ni¢, ¢o nevidi robit Boha-
-Otca (II. 637-639). Dany vyrok bol totiz teologicky sporny tym, %e Syna staval
do pozicie niekoho, kto je od Otca zavisly, a teda podriadeny jeho moci. Zvysné

35 ,Prevelky Zial mi suZuje srdce. Som smutny az na smrt.“
36 , Ak je to mozné, 6, Stvoritel, daj, nech minie ma kalich,
ktorého taZoba dolieha na m#ia s prevelkou silou.“
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dva vynechané biblické verse maju svoj povod v Evanjeliu podla Matusa. Prvy
v rozpravani o bohatom mladencovi (Mt 19, 16-30), v ktorom basnik neuvadza
Jezisovo tvrdenie, Ze jedine Pan Boh je dobry (III. 501 - 504), sluZiace arianom
ako zamienka na spochybriovanie rovnosti Otca a Syna; druhy v pasa% opisu-
jucej Kristovu smrt na krizi (27, 45-56), kde Iuvencus neuvadza jeho posledné
slovd o opustenosti (IV. 690 - 694), pretoze tie mohli heretikom posluzit ako
dokaz ludskej slabosti jeho podstaty. Vsetky uvedené pasaze boli preukazatelne
predmetom dobovych teologickych polemik, ¢o ndm dosved¢uju protiarianske
spisy Orationes contra Arianos a De Trinitate od luvencovych pravdepodobnych
sucasnikov a biskupov Atanaza z Alexandrie, a Hilara z Poitiers. Hypotézu profe-
sora Greena o luvencovej cielavedomej snahe vynechat z evanjelia styri vybrané,
exegeticky potencidlne chybné (t. j. pro-ariansky interpretovatelné) pasize teda
povazujeme za potvrdent. Nemozno viak povedat, ze by sa basnik systematicky
snazil z predlohy odstranit vietky takéto verse a vytvorit tak akusi rydzo nicejsku
obdobu evanjelia. Viacero z nich totiz vo svojom diele ponechal, ako to moze-
me vidiet napriklad na jeho vernom prebasneni perikopy o vyslani ucenikov
(Mt 28, 16-20), hoci je v nej Jezis vykresleny len ako prijimatel moci od Boha-
-Otca (IV. 790 -792) alebo na jeho rovnako vernom spracovani modlitby v Get-
semanskej zahrade (Mt 26, 36-46), aj ked bol Je#igov zarmutok a jeho prosby
k Otcovi o odvritenie bliziaceho sa utrpenia arianmi vnimané ako doklady jeho
[udskej slabosti (IV. 485 - 486; IV. 490 - 491).

Na ziaklade uz uvedeného teda dochadzame k zaveru, ze aj ked Iuvencus
stupencom Nicejského vierovyznania rozhodne bol, nemozno povedat, ze by
svoj epos pisal prioritne s cielom zakrogit proti arianskej heréze. Za jeho prvora-
dy autorsky zamer aj nadalej povazujeme prevod stylisticky prostej evanjelicke;
predlohy do kultivovanej metrickej formy, ktora mala potencial oslovit a evan-
jelizovat aj vzdelanejsie vrstvy rimskej spolo¢nosti, no dodavame k tomu, Ze
sa tak malo stat bez toho, aby tieto vrstvy podlahli nebezpe¢nym myslienkam
rychle sa siriacej aridnskej herézy. Viac nez o hibkové pretvaranie evanjelia ako
celku sa teda basnik snazil o to, aby pomocou vhodnych zmien, vykonanych na
vhodnych miestach, priviedol ¢itatela k takému pochopeniu Kristovho posol-
stva, aké bolo v jeho dobe povazované za ortodoxné.
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Kiazstvo v Knihe zjavenia
Explicitne knazské texty: Zjv 1, 6; 5, 10 a 20, 6

Benjamin Uhrin

The Priesthood in the Book of Revelation

Abstract: In the following article we shall attempt to study the concept of priesthood
in biblical-thological perspective and focus on the last book of our Canon, the book of
Revelation.

This first part focuses on the explicit priestly texts (Rev 1:6; 5:10 and 20:6). Analysis
and comparation of these texts brings up several important conclusions. The priest-
hood in Revelation is always closely conected to (active) kingship (rather than ambivalent
kingdom). There is wide disscusion on the eschatological character of these concepts.
To stay faithful to the apocalyptic genre and narrative character of Rev we need to take
into account the overall theological and practical purpose of this writing. Only than we
can grasp the inaugurated character of the priesthood with strongly soteriological and
christological aspects which take us back to the unique historical moment of Christ s
priestly sacrifice.

Keywords: Book of Revelation, Apocalypse, Priesthood, Kingship

NEDOSTATOK BIBLICKO-TEOLOGICKYCH STUDI{
NA TEMU KNAZSTVA V NZ

V uvode k dvojdielnemu ¢lanku, publikovanom na prelome rokov
2006/2007, Fletcher-Louis konstatuje: ,Vieobecne, knazstvo je v modernych
biblickych studidach marginalizované.“! Nadej vidi v zmene, ktora, podla neho,
priniesla postmoderna, zvla$t narast zaujmu o metaforu, pribeh, dramu a mys-

1 FLetcHErR-Louls, Crispin H.T. Jesus as The High Priestly Messiah: Part 1. In: Journal for the
Study of the Historical Jesus vol. 4. 2 (2006), s. 156. Medzi moznymi dévodmi uvadza:
“Wellhausen is, in this respect of course, a clear example of the commitments and values
of a certain (liberal) Protestantism that has dominated biblical scholarship for the majo-
rity of the modern period... Disinterest in, for example, the description of Aaron’s gar-
ments in Exodus 28 and the minutiae of the Tabernacle measurements and upholstery in
Exodus (chs. 25-31, 35-40), reflects, for this scholarly tradition, a deeply felt antipathy to
anything that smacks of a high church spirituality. That antipathy has, until the postmo-
dern resurgence of interest in metaphor, story, drama and sacrament, been validated by
the modern fear of mystery, allegory and ritual (a.k.a. ‘magic’) and myth.”
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térium. Kym v oblasti SZ tieto zmeny nastali najmi vdaka Zidovskym ¢lenom
akademickej obce, v oblasti NZ su tieto zmeny len v zac¢iatkoch.? Podobny ne-
dostatok naznacuje aj Vanhoye.’

PreCO KNIHA ZJAVENIA?

Ako sme ukazali v &lanku Veobecné kriazstvo v Pisme (ETC 1/2008, s. 66
-78), je len 5 miest v NZ, kde je pouzita pojmova skupina iepe0g na opis kres-
tanov ¢i krestanského spolocenstva. Z tychto 5 miest s 3 v poslednom spise
NZ v Knihe zjavenia. Napriek tomu bola tito téma biblistami doteraz pomerne
zanedbavana. Okrem tychto miest v Zjv nachadzame aj mnozstvo kulticko-li-
turgického jazyka a symboliky, ktoré zatial neboli skiimané vo vztahu k teoldgii
knazstva v NZ. V jednom z madla prispevkov na tému knazstva v Zjv Feuillet
hovori o

prioritnej dolezitosti tohto proroctva [t. j. Knihy zjv] pre kazdého,
kto chce do hlbky pochopit kiazsku doktrinu Novej zmluvy, & sa
u? jedna o knazstvo Krista, alebo o kiazstvo vyhradené, ktoré dnes
volame sluzobnicke, alebo ¢i sa nakoniec jedna o knazstvo spolo¢-
né, pokrstenych (...). Je to o to dolezitejsie, ze az doteraz ho skoro
nikto neskimal pod uhlom Pisma, ktory je ale zakladny. Vsetko
nebolo povedané, a uz vobec nie v exegéze a v teoldgii (...).*

V tomto ¢ldnku sa zameriame na identitu kiazov v textoch, ktoré sa vyjad-
ruju k téme knazstva priamo, t. j. obsahuju pojmy skupiny igpgdc. Uz samot-
né pouzitie pojmu igpedc v NZ je velmi zaujimavé. Po niekolkych vyskytoch
v evanjeliach a v knihe Skutkov, kde vi¢sinou oznacuje zidovskych knazov, sa
zrazu strica a znovu objavuje a% v epistole Hebr. Aj tu najcastejsie oznacuje
knazov zidovskych, ale v kontraste k nim aj Je#iga ako nového (vel)knaza podla
poriadku Melchisedekovho. Jediné dalsie vyskyty pojmu iepedg potom nacha-
dzame v Zjv 1, 6; 5, 10 a 20, 6.° Pozrime sa teraz detailnejsie prave na tieto tri
texty.

2 Op.cit., s. 156.

3 VANHOYE, Albert. OT Priest and the New Priest according to the NT. Petersham: St.Bede s,
1986, s. xi - xv.

4 FeUILLET, André. Les chrétiens prétres et rois d aprés I’ Apocalypse. Contribution a 1"étude de
la conception chrétienne du sacerdoce. Revue Thomiste 75 (1975), s. 41.

5V 1Pt 2 nachadzame 2-krat poutity pribuzny pojem 1€pATELLLOL.
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1 TEXT A LITERARNO-GRAMATICKY KONTEXT ZJv 1, 65 5, 10 A 20, 6

Ziv 1,6
Kol émoinoev Nuag Paciieiav, iepelc @ Oed Kol matpi avTod, VTG N
d0&a kai 10 Kpatog £ig TOVS aidvag [TV aldvmv]: auny.

Tieto slova su sucastou Prologu, v ktorom Jan po tivodnych ¢astiach (su-
perscriptio a adscriptio) uvadza tradi¢ny nz pozdrav y@pig OUiv kol eiprvn,
ale originalne ho rozvija.® Pravdepodobnu narézku na Ex 3, 14 6 @v doplna
o pritomny a buduci aspekt koi 6 v kol 6 £pydpevog’ a pokracuje zvlastnym
odkazom na sedem duchov. Najpravdepodobnejsi dovod, preco Syna nechédva
na zaver je ten, ze ta%isko pozornosti chce upriamit prave na neho.

Najprv troma sposobmi charakterizuje osobu Jezisa Krista a potom v doxo-
logii uvadza jeho tri zasluhy:

a) T@ dyomdvtt Huog
b) kai Acavtt NUAG EK TAOV QUOPTIOV NUAV &V TM OTIUATL ADTOV
c) kol émoinoev Nudg Pactreiov, iepeig @ Oed Kol matpi avTOD

Ako vidime, v pripade a) a b) je to vyjadrené participiami prezenta a aoris-
tu, ale v pripade c) je to aoristové indikativum.®

Zaujimavé varianty rukopisov i prekladov nachiadzame pri slovhom spo-
jeni Pacideiov iepeic.’ Varianty tu vidime aj v slovenskych prekladoch, ked
ekumenicky aj evanjelicky uvadza: krdlovstvom, kfiazmi, ale Rohackov: krdlmi
a knazmi.®

Ako Fiorenza ukazuje, varianty su pravdepodobne ovplyvnené textom
Iz 61, 6; Ex 19, 6, a najmi jeho nz ozvenou v 1Pt 2. Starsie preklady, ktoré
su zavislé od Textus Receptus tak vicsinou priddvaju medzi dve slova spojku.
Pravdepodobne pdvodné je vsak najtazsie ¢itanie, kde su tieto dve substantiva
bez predlozky, spojky, ¢i ¢iarky.

6 AUNE, Revelation, s. 26 -35; 40.

7 Aj ked gramaticky je to vyjadrené participiom prezenta - prichadzajuici. Takymto zaujimavym
sposobom déva tento spis do ur¢itého ¢asového ramca uz v prvych ver§och. Porov. Aune,
Revelation, s. 30 - 32.

8 Niektoré rukopisy prisposobili tretie sloveso prvym dvom a zmenili éT0iNo€eV na partici-
pium. Doslednu textualno-kritickt analyzu troch kiazskych miest v Zjv, vratane vietkych
vyznamnych textovych variantov, podava SCHUSSLER FIORENZA, Priester, s. 68 - 78, porov.
AUNE, Revelation, s. 41 - 42.

9 AUNE, Revelation, s. 47 - 49.

10 Rozdiel je v tom, ¢i ide o jednu dvojitu, alebo dve samostatné funkcie; pozri nizsie Krdli
a knazi.
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Je potrebné si este viimnut, Ze tieto slova su vyslovené autorom v 1. oso-
be plurilu v kontexte oslovenia maloazijskych cirkvi, ¢im identifikuje knazov
z 1, 6 s ludmi Kristom milovanymi a oslobodenymi, t. j. sucasnou cirkvou,
vratane seba i krestanov v Malej Azii.

Dalsi variant nachddzame pri zamene 1, kde niektoré rukopisy (A 1678
1854 2053 2062 2080 2344) uvadzaju dativ nuiv, s pravdepodobnym vyzna-
mom ucinil ndm krdlovstvo, kfiazov. Feuillet, Vanhoye aj Beale, ktori si tento
variant v§imaju, sa viak zhodne priklanaju k vicsinovému akuzativu nuag."

Vidime teda, e v Zjv 1, 6 je na vznik pritomného knazstva a kralovania
krestanov poukézané v kontexte Bozej Trojice na sz pozadi exodu auristovym
tvarom, ktory poukazuje na soteriologicky aspekt JeZisovej dokonalej obety za
hriech. Dolezité je vidiet aj buduci aspekt vyjadreny pojmom 6 £pyouevog.

Zjv 5, 10
Kol €émoincog anTovs T@ Oed v factieioy kaiiepeic, kai faciiedcovoty
émi thig yG.

Druhym miestom v Zjv, kde nachadzame pojem igpevg, je Zvj 5, 10. Po-
dobne ako v 1, 6 (doxologia nadvizujtca na pozdrav), tu je to v kontexte oslav-
nej novej piesne. Tu viak spievaju 4 bytosti a 24 starsich ako odozvu na to, Ze
Baranok je hoden vziat knihu a otvorit jej pecate. Aj v tomto pripade st meno-
vané 3 zasluhy Baranka:

a) Ot éopdyng

b) kainydpacag ® 0@ &v Td aipati cov

€K TTAoMG PLATS Kol YAmoong Kol Aaod kai EBvovg
c) Kol énoinoag avtovg Td 0e®d NUdV Paciieiov Kol iepeic

Tvar émoinoag je velmi podobny tvaru, ktory je pouzity v 1, 6. Rozdiel
je len v 2. osobe singularu, kedZe tu je pieseri adresovana priamo Barankovi.
Podobne ako v 1, 6, aj tu je mozné citit pozadie exodu, ked je ukazané na nevy-
hnutnost preliatej krvi (Paschalnej) obety.

Pomerne prekvapivo vyznieva zmienka o tom, Ze sucastou Bozieho vykupe-
nia, a teda aj kralovania a kiazstva, st ludia ék méong eUAfg kol YAdcong kol
Aood kai E0vovc. Aj ked urcity naznak tohto rozmeru spasneho diela vidime
aj v kontexte 1, 6, tu je rozvinuty do definitivnej podoby, aktl zohréva v celej
Knihe zjavenia.!?

11 FEUILLET, Les chretiens pretres, s. 42; VANHOY, Priest, s. 308; BEALE, Revelation, s. 195.
12 BauckHAM, Climax, s. 238 - 337.
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Velmi zaujimavé je vdimnut si roznost prekladov vo v. 9-10, kde pozoru-
jeme zasadné rozdiely medzi prekladmi zavislymi od Textus Receptus (napr.
kralicky, Rohacek, KJV) a novsimi prekladmi, opierajicimi sa o zavery sucas-
nej textualnej kritiky (vicsina ekumenickych prekladov). Zasadny rozdiel spo-
¢iva v otazke, ¢i je Barankove spasne dielo opisované vo v. 9-10 vztahované na
1. osobu pluralu (a tak sa vztahuje aj na 4 bytosti a 24 starcov), alebo je opiso-
vané v 3. osobe plurélu (a vztahuje sa na vykupenych ludi €k méong uAig kol
yhdoong kol Aaod kai E0vouc). Textudlne ddkazy st jednoznacné v prospech
3. osoby pluralu,” ale ako spravne ukazuje Stonehouse, star§ia interpereticia,
zalozena na Textus Receptus, ma este stale silny vplyv na diskusiu a exegézu
tychto pasazi.'*

Dalsim textudlnym variantom je slovesny ¢as v poslednej &asti v. 10. Na-
kolko interpretacia tejto myslienky nie je priamo zavisla od gramatického slo-
vesného ¢asu,” dalsiu diskusiu k vyznamu tychto slov nechdme do dal3ej casti.

V kratkosti, kitazstvo vyktipenych je tu ,,ospevované® 4 bytostami a 24 star-
§imi ako dosledok spasneho diela zabitého Baranka. Okrem soteriologickych
aspektov a spojitosti s konceptom kralovania pritomnych, aj v Zjv 1 je tu vacsi
doraz polozeny na kozmologicky dosah Barankovej smrti a na odozvu, aku
vyvoldva.

Zjv 20, 6

Hokdplog Kol dylog 0 Exwv PEPOG v i AvVaoTAGEL TH) TPAOTN® €Ml TOVTOV
0 0eVTEPOC BAvaTog ovk Exel E€ovaiay, AAL” Ecovtat iepeig Tod Beod Kol ToD
Xpiotod kai Baciiedoovoty pet’ avtod [ta] yila €,

Poslednym miestom v Zjv, kde nachidzame pouzité¢ slovo iepevg, je
v Zjv 20, 6.V tomto pripade neide o stucast doxologie, ale jedného zo siedmich
blahoslavenstiev Zjv.!° Tak je opit aj literdrnou formou zdoraznena doleZitost
a dosah tohto konceptu.

Mali by sme si v§imnut, ze 3 vyskyty knazskych textov s pomerne dobre
rozlozené v Zjv (1, 5. a 20. kapitola). Kontext tohto miesta je jednym z &asto
diskutovanych problémov Zjv, kedze hovori o miléniu.”” Knazstvo a krilovstvo

13 METZGER, STONEHOUSE, SCHUSSLER FIORENZA, BEALE, AUNE.

14 K tomuto problému sa vratime v ¢asti o 4 bytostiach a 24 starcoch.

15 Ci je to prezent s vyznamom furtra, alebo futirum s vyznamom prezenta - moné st oba
Casové aspekty; tak CAIRD, The Revelation of St. John the Divine. New York, Evanston :
Harper & Row, 1966, s. 77.

16 AUNE, Revelation, vol. 1, s. 43 - 47 detailne pojednava o doxoldgii; porovnava ju aj s bene-
dikciou.

17 MEALY, J. W. After the Thousand Years. Resurrection and Judgement in Revelation 20. JSNT-
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je tu slubené (na tisic rokov) tym, ¢o boli stati pre JeZisovo svedectvo a pre BoZie
slovo, a tym, ¢o sa neklanali Selme ani jej obrazu a neprijali znak na svoje celo
a na ruku (v. 4). Tito maju podiel na prvom vzkrieseni (v. 5).

Na rozdiel od 1, 6 a 5, 10 je tu kiazstvo vyjadrené genitivnou (iepeig T0D
Beod kai To0 Xprotod), a nie dativnou vizbou (iepeig tod Beod). V tejto geni-
tivnej vizbe je kiazstvo vztahované aj ku Kristovi (budi kriazmi Krista). Aj na
tomto mieste mdzeme citit sz pozadie.'® Kym vsak v Zjv 1, 6 a 5, 10 je kiazstvo
veriacich priamo spdjané s minulym vykupitelskym dielom Krista a vyjadre-
né aoristom &moinoag, v 20, 6, ku koncu Knihy zjv je prekvapivo vyjadrené
budicim &oovtar.” Podobne ako v 1, 6, aj tu st slova o kiazoch a kralovani
vlozené do ust autora, ktory vsak o nich hovori v 3. osobe pluralu (na rozdiel
od 1. osoby v 1, 6).

Odbornici diskutuju aj o tom, ¢i slovo stati oznacuje len néasilne usmrte-
nych, t. j. martyrov, alebo je mozné to v kontexte chapat $irsie, vratane tych ver-
nych, ktori sa neklanali $elme, ale zomreli prirodzenou smrtou.?’ Problematické
je aj pochopenie slovného spojenia g yoyog tdv nenelexiopévov, kde pojem
psyche modze oznacovat dusu v protiklade k telu, ale ¢asto je pouzivany aj ako sy-
nonymum pre Zivot, ziva bytost, ¢i telo (Zjv 8, 9; 12, 11; 16, 3; 18, 13). Je vsak ta3-
ko predstavitelné, ze autor chcel povedat, ze videl fyzické tela bez hlav, ktoré ozili.

Kde sa tato scéna odohrava - v nebi, ¢i na zemi? V 20, 1 sice autor hovori,
ze videl anjela zostupujiiceho z neba, to viak neodpovedd na otazku, kde sa
nachadzaju trony. Kedze vsak 42 vyskytov pojmu thronos v Zjv z celkového
vyskytu 46 odkazuje na tron(y) v nebi, je pravdepodobné, Ze aj tu ide o trény
v nebi! Velmi silne tu citit aj pozadie Dan 7, 9, ¢o sa tiez odohrava v nebi.”!

Je dalej pravdepodobné, ze ked autor hovori: Kai €idov 0pdvovg xoi
gkbOioav €n’ awtovg, nemysli na fyzické kusy nabytku, na ktoré sa posadili,
aby odtial vladli. Kontext je plny dalsich vysoko symbolickych slovnych spojeni
ako: kluic od priepasti, velkd retaz, drak, stary had. Aj to nas musi viest k opa-

Sup 70. Sheffield: Sheffield Academic Press, 1992; hned v tivode hovori: “It goes without
saing that this chapter (Rev 20) belongs among Revelation s most difficult exegetical
territories.” s. 11.

18 Zvlast Ex 19, 6 a Iz 61, 6, tak aj SCHUSSLER FIORENZA, Priester, s. 336 - 338; AUNE, Reve-
lation, s. 1093; ale aj ErLioTT, John Hall. The Elect and the Holy: An Exegetical Exami-
nation of 1 Peter 2, 4-10 and the Phrase Basileion Hierateuma, Supplements to Novum
Testamentum, 12. Leiden : Brill, 1966., s. 116.

19 Za normélnych okolnosti by ¢lovek ocakaval opa¢ny postup: na zaciatku Zjv ako budtcnost,
na konci ako realita.

20 BEALE, Revelation, s. 1015; PRIGENT, Apocalypse, s. 570 contra ELLIOT, Elect and Holly 116
- 118; LapD 263, MORRIS 237.

21 Zjv 5, 10 hovori, ze vykupeni budu kralovat na zemi; GABRIS, Zjavenie, s. 80 hovori, Ze nie
na zemi, ale nad zemou.
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trnosti, aby sme nechceli vysvetlovat tieto verse prili§ doslovisticky. Je jasné, ze
tu ide o obraznu re¢, ktorej cielom nie je presne opisat buduce udalosti, ale
povzbudit k vernosti.

Mealy spravne podotyka, ze obsahom vsetkych ¢asti Zjv 20 je sud.

Klucovou otazkou, ktora robi milénium zrozumitelnym, nie je ,Pre-
o st sviiti vzkrieseni a vladnu tisic rokov?“ (ako navrhuje Fiorenza),
ale skor ,Preco ti, ktori nie st sviti, nie su vzkrieseni, kym sa nedo-
visi tisic rokov?® (20, 5). ... Toto je otazka, na ktoru Kniha zjavenia

ponuka koherentnu odpoved.?

Ak sa teda da doraz na spravne miesto, vznikne priestor pre pochopenie
jednotlivych veci v kontexte celej Knihy zjv. Potom nam texty ako Zjv 1, 6; 5,
10a 22, 5, spolu s ich sz ozvenami Ex 19, 6 a Iz 61, 6 prinesu svetlo aj do menej
jasnych textov, konkrétne do 20, 4-6. McKelvey kon¢i svoj prispevok k tejto
téme slovami:

Je polutovaniahodnou a nestastnou skuto¢nostou, ze milénium
v Knihe zjv je zanedbiavanym predmetom... Ak vedecka prica na
Zjv v sticasnosti nie¢o ujasnila, tak je to zdujem tejto knihy o pozem-

skost a centralita milénia pre jej viziu spravodlivého sveta.?

Ak je teda potrebné priklonit sa k niektorému z nazorov, zd4 sa, e bez
ohladu na konkrétny referen¢ny rdmec martyrov v tomto texte, vyzvu a Utechu
tohto obrazu je, podla nas, mo#né vztiahnut na vietkych vernych nasledovni-
kov Krista, ktori v fiom ziskali #ivot a podiel na jeho kiazstve i kralovani.?

Na prvy pohlad sa javi zrejmé, ze okrem samotného pojmu iepevg, je tu
mnozstvo dalsich podobnosti s predchddzajucimi dvoma miestami, ako napr.
sz pozadie, sldvnostna literdarna forma, pritomnost konceptu kralovania, ¢i oso-

22 MEALY, After the Thousend Years, s. 45; velmi podobne aj MCKELVEY, R. ]. The Millennium
and the Second Coming. In: Studies in the Book of Revelation. Edited by Steve Moyise.
Edinburgh : T & T Clark, 2001, s. 86.

23 Takéto pochopenie by bolo podporené aj pribuznymi miestami v 1Pt 2, kde podla Nelsona,
Raising, s. 161, je knazstvo “not merely something in the future but is established in the
present (the ‘now’ of v. 10). Yet their peoplehood is also mater of faith, for it is as believers
that they have their relationship to God (1, 5, 21)”.

24 McKeLveY, R. ]. The Millennium and the Second Coming. In: Studies in the Book of Revela-
tion. Edited by Steve Moyise. Edinburgh : T & T Clark, 2001, s. 100.

25 Tak BEALE, The Book, s. 1000, FIORENZA, Priester, s. 336 - 338, LaDpD, Revelation, s. 264;
contra ELLIOT, The Elect, s. 116 - 118, CAIRD, The Revelation, s. 77.
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ba, ktorej st slova pripisané. Je tu viak aj niekolko novych aspektov, ako napr.
milénium, ¢i blahoslavenstvo.

2 POROVNANIE ZJAVENIA 1, 6; 5, 10 A 20, 6

Porovnanie tychto troch explicitne kiazskych textov potom vyzera nasle-

dovne:
Zjv 1,6 Zjv 5, 10 Zjv 20, 6
Kol gmoinoag goovtol
€moincev avTONg
Nuag Booctieiav kai iepeig iepelg
Baoieiav, iepelg @ Oe®d NuUdV 0D Og0D

Q) 0ed

Kol TorTpl avToD

Kol factAedGoOVGTY

éml i Yiic.

Kol o Xpiotod
Kol focIAELGOVGTY
pet’ adTod

[ta] xiAa Etn

Na vsetkych troch miestach vidime vplyv sz textov Ex 19, 6 a Iz 61, 6, po-
dobne ako vplyv 1Pt 2. Zaujimavou ¢&rtou je poutitie roznych slovesnych ¢asov
na vyjadrenie knazstva (2-krat aorist, 1-krat futirum), ako aj suvis konceptu
knazstva a kralovania (2-krat aorist a 2-krat futirum). Buduci aspekt kralova-
nia je vyjadreny slovesom Bociledcovoty, ktoré je v rovnakom tvare v 5, 10 aj
20, 6.2 Kym vsak v 5, 10 je $pecifikované, ze budu vladnut na zemi, v 20, 6 je
$pecifikované, ze budu vladnut tisic rokov.

To vytvara urcité napiitie, ked ustanovenie kiazstva je 2-krit pripisané mi-
nulosti (aoristové €moinoag), ale realizacia kralovania je 2-krat vyjadrena budu-
cim Baciiedocovoty Riesenim tohto napitia je potom bud oddelenie kiazstva
od kralovania na dve rozdielne funkcie ¢i atributy,?” alebo vysvetlenie tohto
napitia eschatologickym pohladom ,uz, ale este nie“.”® Kedze porozumenie to-

26 V Zjv 5, 10 je svedectvo rukopisov podelené medzi prezent a futirum velmi vyrovnane.
NA?* aj USB* sa priklanaju k futtru (tak aj METZGER, SCHUSSLER FIORENZA), ale BANDSTRA,
Kingship, s. 18 - 19 i BEALE, Revelation, s. 362 argumentujt za prezent. V Zjv 20, 6 ma
prézentny tvar len kddex Alexandrinus, a to je jednoznac¢ne menej povodné.

27 Tak napriklad ScHUssLER FIORENZA na vSetkych miestach k tomuto textu.

28 Za inaugurovanu eschatologiu argumentuje na tomto zaklade BANDSTRA, Kingship, s. 18 -
20. Tak aj BEALE, Revelation, s. 363 a PRIGENT, Pierre. Commentary of the Apocalypse of
St John. Tiibingen : Mohr Siebeck, 2001, s. 556, 562, 611.
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muto napitiu je klucové pre nasu tému, budeme sa mu podrobnejsie venovat
neskor.

Dalsim rozdielom je zmena osoby, ked v 1, 6 sa autor zaraduje medzi tych,
ktori boli u¢ineni krazmi, ale v 20, 6 o nich hovori v 3. osobe pluralu.?’ Spolu
s rozdielmi v kontexte a ¢asovom ohraniceni kilazstva a kralovania to ¢asto vedie
k nazoru, ze Zjv 1, 6 a 5, 10 poukazuju na jednu a ta ista vec, kym Zjv 20, 6 je
potrebné skiimat samostatne.

Spolo¢né pre vietky tri texty je viak pritomnost terminologie kralovania.
Pozrime sa teda najprv, aky je v Zjv vztah kiazstva a kralovania.

3 KNAZSTVO A KRALOVANIE

Ako sme videli, na vetkych troch miestach, kde sa v Zjv vyskytuje pojem
1epevc, v bezprostrednom kontexte vidy nachddzame aj myslienku kralovstva
a kralovania.’® Je tito blizkost zamerna! Ukazuje na pribuznost, ¢i dokonca
neoddelitelnost tychto dvoch funkcii?

Kiazstvo a kralovanie v SZ. Ked%e za kazdym z tychto textov mdzeme viac
¢i menej jasne vidiet sz texty, nie je mo#né nevsimnut si vztah tychto dvoch
konceptov v SZ. Zacat musime u# na prvych stranach Biblie.’’Cheung vo svo-
jom ¢lanku The Priest as the Redeemend Man: A Biblical-Theological Study of
the Priesthood (Kraz ako vykiupeny clovek) jasne ukazuje, ze Adam je prvym
prikladom spojenia tychto dvoch funkcii.’? Aj, podla Bealea, Genezis 1 - 2
nielen opisuje Adama ako kralovského zahradnika a ochrancu, ale robi to jazy-
kom, ktory zneje ako “worshipful obedience” (bohosluzobna poslusnost).>* To
ho vedie k zaveru, ze Adam je ndm predstaveny ako ,,prvy kiazkral, stvoreny
na Bozi obraz.“** To, ¢o je v Bealeovej $tadii snad’ nové, je doraz, ze kiazskou

29 BEALE, Revelation, s. 325 vsak hovori, Ze v ramci liturgického kontextu je prirodzenym feno-
ménom hovorit v 3. osobe a pritom nepopierat identitu so skupinou.

30 Pre pojem Poawoideio uvadza BDAG, s. 134 vyznamy: kingship, royal power, royal rule,
kingdom; BANDSTRA, Kingship, s. 17 argumentuje pre preklad ,aktivnym® slovom king-
ship, comu je blizsie slovenské kralovanie (v protiklade k potencidlne pasivne chépanému
krdlovstvo); pozri aj VANHOYE, Priest, s. 293 a SCHNACKENBURG, God s Rule, s. 354 - 357.

31 GeLstoN, A. The Royal Priesthod. Evangelical Qurterly vol. XXXI (1959), s. 155 hovori, ze
skimanie sz pozadia k postave krala-ktiaza musi za¢at Melchisedekom... novsie diela viak
vidia klu¢ovu postavu uz v Adamovi (napr. CHEUNG, BEALE, KLawANS, FLETCHER-LOUIS).

32 CHEUNG, A. T. M. The Priest as the Redeemed Man: A Biblical-Theological Study of the
Priesthood. JETS 29/3. September 1986, s. 265 - 275; podobne FLETCHER-LOUIS, Jesus as
the High Priestly Messiah.

33 BeALE, Temple, s. 81, zvl4st kombinacia slov T2Y a MY .

34 Op.cit., s. 81nn.
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ulohou Adama a (a jeho potomstva) bolo nielen byt mediatormi Bozej pritom-
nosti, ale Bozi pribytok rozsirovat.

Pomerne ¢asto diskutovanou postavou v tejto suvislosti je tajomny Mel-
chisedek, v ktorom sa ocividne spdjaju tieto dve funkcie.”® Balla na zdklade
skiumania dalsich mimokanonickych spisov tohto obdobia prichadza k pre-
svedc¢eniu, ze v obdobi napisania Hebr (predmet jeho skimania) existovala Ziva
tradicia, ktora povazovala Melchisedeka za nebesku bytost.*® Fletcher-Louis sa
tie? dotyka Melchisedekovskej tradicie a dokazuje, Ze je rozhodujuca pre (seba)
pochopenie Jezisovho (velknazského) mesiasstva.’” Pre nas je viak zatial posta-
¢ujtice v8imnut si, e napriek velmi kratkej zmienke v SZ, Melchisedek ostava
%¥ivou témou az do obdobia NZ, ukazujuc medzi inym prave na suvis konceptu
kiazstva a kralovania.

Asi najzndmejsim miestom SZ, ktoré sa v tejto suvislosti spomina, je Ex 19, 6,
kde hebrejsky vyraz 2% ﬂD%&DD spdja tieto dva koncepty do jedného vyrazu
a pripisuje ho celému Izraelu, ako ich zvlastnu funkciu medzi narodmi.*®

Kralovstvo a kralovanie je ¢asto vyjadrené aj v symboloch napr. tronu. Pria-
my vztah medzi trénnou miestnostou a chramom (&i presnejsie svityfiou svi-

tych)* mozeme vidiet napriklad v Iz 6, Dan 7, ale aj Zjv 7, 15 a 16, 17.

Kiazstvo a kralovanie Jezisa. Ked sa potom pozrieme do NZ, nachadzame
spojenie a naplnenie tychto funkcii v prvom rade v JeziSovi Kristovi. Velku
pozornost tejto pomerne zanedbanej téme venoval v poslednom ¢ase Fletcher-
-Louis, ktory v mnohych odbornych publikaciach poukazuje na dolezitost po-
znania fidovského, ako aj grécko-rimskeho dobového pozadia na spravnemu
pochopeniu tejto témy (aj) v evanjeliach.® Aj ked jeho hlavnhym zamerom je

35 Gn 14, 183 199w 585 172 891 1711 2R oI 2%Y 7on Pt

36 BaLLa, P. The Melchizedekian Priesthood. 1995, Budapest Karoh Gaspar Reformed Uni-
versity - Faculty of Theology. s. 76.

37 FLeTCHER-LOUIS, Jesus as the High Priestly Messiah. Part 1, s. 173 - 175.

38 Pre doslednu analyzu a vyklad tohto miesta pozri J. A. Davies, A Royal Pristhood. Literary
and Intertextual Perspektives on an Image of Israel in Exodus 19. 6. JSOTSS 395. 2004.
London, New York : T&T Clark. 290 s.

39 Detailnym studiom tohto pojmu v Zjv sa zaobera SPATAFORA, A. From the Temple of God to
God as a Temple: A Biblical Theological Study of the Temple in the Book of Revelation. Tesi
Gregoriana Serie Teologia, 27. Rome : Editrice Pontificia Universita Gregoriana, 1997.

40 FLeTcHER-Louts, C.H.T. hesld Apocalypticism a Jesus and Apocalypticism. In: PORTER, S. E.,
HoumeN, T. (eds.), Handbook to the Study of the Historical Jesus. Leiden : Brill. V procese
vydania; idem, The Hight Priest as Divine Mediator in the Hebrew Bible: Dan 7, 13 as
a Test Case. SBLSP (1997), s. 161 - 193; idem, The Worship of Divine Humanity and the
Worship of Jesus. In: NEwMaN, C. C., DaviLa, J. R., Lewrs, G. (eds.), The Jewish Roots of
Christological Monotheism. Papers from the St.Andrews Conference on the Historical
Origins of the Worship of Jesus. JSJSup, 63. Leiden : Brill. 1999. s. 112 - 128; idem,
Wisdom Christology and the Partings of the Ways Between Judaism and Christianity. In:
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poznavanie historického JeZisa, ako ho vidime v evanjeliach, poukazuje aj na
kontinuitu tejto témy v Hebr i v Zjv."" V uvode prvej casti studie Jesus as a High
Priestly Messiah medzi inym Fletcher-Louis hovori:

»Aj ked, ako ukazem, v evanjelidch nachiadzame knazsky jazyk
(priestly language), nie zrejmy a priemerny moderny ¢itatel NZ vie
malo o materiali v Pentateuchu, ktory ho prindsa na svetlo. Knaz
ské kategorie zohravaji vyznamnu ulohu vo vychodnom krestan-
stve, ale na (predovietkym protestantskom) Zapade, sa takmer vy-

tratili.“#

Zikladom jeho argumenticie je novy pohlad na Je#isov programovy mate-
rial v Mk 1-6, s¢asti zavisly od nového porozumenia titulu Syn ¢loveka. V za-
vere konstatuje, Ze tato téma si vyzaduje dalsie skimanie v kontexte ostatnych
evanjeliovych textov a JeZisovho Zivota. Jeho prispevok je minimalne poukaza-
nim na potrebu znovuotvorenia doteraz ,pomerne tenkého suboru® odbornej
literatury o vztahu medzi JeZisovym sebapochopenim a kiazstvom.

Ak teda v SZ, v evanjeliach, Hebr i Zjv vidime suvis medzi (vel)knazstvom
a kralovanim zidovského mesidsa, modzeme ist este o krok dalej a pytat sa, ¢i sa
tato dvojita funkcia tyka aj Mesidsovych nasledovnikov.

Knazstvo a kralovanie vyktpenych. Okrem zndmych explicitnych
miest (Ex 19, 6; Iz 61, 6; 1Pt 2, 5, 9; Zjv 1, 6; 5,10 a 20, 6) sa k tejto téme
vztahuje aj niekolko dalsich textov v nz evanjelidch, listoch i v Zjv. Napri-
klad v Lk 22, 29-30 ¢itame: A ja vam ddvam krdlovstvo, ako ho mne dal moj

PORTER, S. E., PEARsON, B.W.R. (eds.), Jewish-Christian Relations Through the Centuries.
Sheffield : Sheffield Academic Press. 2000. s. 52 - 68; idem, All the Glory of Adam: Li-
turgical Anthropology in the Dead See Scrolls. STD], 42. Leiden : Brill, 2002; idem, God s
Image, His Cosmic Temple and the High Priest: Towards an Historical and Theological
Account of the Incarnation. In: Alexander, T. D., GATHERCOLE, S. (eds.) Heaven on Earth:
The Temple in Biblical Theology. Carlisle : Paternoster Press. 2004. s. 81 - 99; idem, The
Temple Cosmology of P and Theological Anthropology in the Wisdom of Jesus ben Sira. In:
Evans, C.A. (ed.), Of Scribes and Sages: Early Jewish Interpretation and Transmission of
Scripture. Library of Second Temple Studies, 50; SSEJC, 9. London : T&T Clark Inter-
national. 2004. s. 69 - 113; idem, The Worship of the Jewish High Priest by Alexander the
Great. In: STUCKENBRUCK, L. T., NorTH, W.S. (eds.), Early Christian and Jewish Mono-
theism. JSNTSup, 63; London : T&T Clark International. 2004. s. 71 - 102; idem, The
Image of God and the Biblical Roots of Christian Sacramentality. In: HaLL, C., ROWELL,
G. (eds.), The Gestures of God: Explorations in Sacramentality. London : Continuum.
2004.s. 73 - 89.

41 Napr. FLETCHER-LOUIS, Jesus, Part I, s. 172.

42 FLETCHER-LOUIS, Jesus, Part I, s. 162.

43 FLETCHER-LOUIS, Jesus, Part I, s. 61 - 77.
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Otec, aby ste jedli a pili pri stole v mojom krdlovstve, sedeli na trénoch a sii-
dili dvandst kmeriov Izraela. Podobne v 1Kor 6, 2, 3 ¢itame: Ved' ¢i neviete,
Ze sviti budi sudit svet?... Vari neviete, ze budeme sudit anjelov? Podobné
slova nachadzame aj v Rim 8, 17, 2Tim 2, 11-12 a inde.

Textov, priamo poukazujucich na knazska funkciu krestanov nie je prilis
vela (okrem uz uvedenych zndmych miest). Ale kym napr. tradi¢né vyklady Hebr
nevideli v tomto spise odkazy na kiazstvo krestanov,* Scholer vyborne poukézal
na knazské pochopenie terminov vojst, pristipit (napr. Hebr 10, 19, 22) a zdo-
konalit (napr. 10, 14).¥ Ako knazsky mandat by sa dali chapat i zname slové
apostola Pavla v Rim 12, 1 - Povzbudzujem vds, teda, bratia, pre BoZie milost-
denstvo, aby ste prindsali svoje teld ako Zivi, svitu, Bohu prijemnii obetu, ako
svoju duchovnii bohosluzbu.

Aj ked Nelson poukazuje na prehodnotenie vyznamu 1Pt 2 vo vztahu
k dogmatickej vihe, ktora tomuto textu bola pripisovana v minulosti,* kumu-
lativna vaha aj ostatnych spominanych textov Starej i Novej zmluvy je dosta-
to¢nym dévodom na opodstatnené zachovanie tzv. Vieobecného knazstva ako
biblického ucenia o tom, Ze vsetci nasledovnici Jezisa Krista (nazyvani ucenici,
vykiipent, veriaci &i pokrsteni) maju Gcast na (vel)kiazskej identite i funkcidch
Mesiasa - Jezisa Krista.* V tejto ¢asti sme sa vsak pokusili na zdklade niekol-
kych textov ukdzat, e biblicky koncept vieobecného knazstva je neoddelitelny
od konceptu kralovania.

Knazstvo a kralovanie v Zjv. Na ziklade niekolkych exegetickych problé-
mov v Zjv 1, 6; 5, 10 a zvlast Zjv 20, 6, kde, ako sme videli, je kiazstvo a kralo-
vanie vykupenych opisované v minulom i budicom ¢ase, sa niektori vykladaci
pokusaju toto napitie vysvetlit tak, Ze sviti uz majua ucast na Kristovom kiaz-
stve, su sticastou Kristovho kralovstva, ale aktivna t¢ast na kralovani im bude
dana az pri kone¢nom prichode Krista.*®

44 Tak napr. aj VANHOYE, Priest, s. xiv; Scholer, Proleptic Priests, s. 9 poukazuje na masivne
zanedbanie tejto témy.

45 SCHOLER, Proleptic Priests, kap. 3 (s. 91 - 149), kap. 4 (s. 150 - 184) a kap. 5 (s. 185 - 200).

46 NELSON, Raising, s. 167: First Peter 2, 5, 9 was the foundational text for Luther s concept of
the “priesthood of all believers” (for example in the Babylonian Captivity of the Church)
and played a similar role in the documents of the Second Vatican Council (Constitution
on the Church, 9, 10). Hovewer, both Catholic and Protestant exegetes of the last twenty-
five years have generally agreed that these two verses simply cannot bear the dogmatic
load that has traditionally been set upon them.

47 Toto je prijimané prakticky vietkymi odbornikmi a objavuje sa viac, ¢i menej v uéeni vicsiny
krestanskych cirkvi.

48 Napr. MEALY, After Thousend Years, 31 - 32, 84; SCHUSSLER FIORENZA, Priester, s. 330; idem,
The Book of Revelation, s. 76, hovori skor o eschatologickej rezervovanosti ako o rozdeleni
funkcii.
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Na prvy pohlad sa zd4, Ze na zdklade tychto textov je moiné rozli§ovat
medzi pasivnym €noincag avtovg Td Bed MUV Pactieiov (Co pripusta aj moz-
nost, ze sme len obyvatelmi jeho krdlovstva - podstatné meno Boociieiav),*
a slovesom Bactiievcovoty (kde je zrejmd aktivna cast na kralovani).™

Je ale pravdepodobnejsie, ze tak ako knazstvo, tak i kralovanie je tu opiso-
vané v napiti inaugurovanej eschatoldgie - uz, ale este nie. To je podporené
aj rovnakymi gramatickymi slovesnymi ¢asmi, ktorymi je opisované kralovanie
(Zjv 5, 10) i knazstvo (ked v Zjv 1, 6 a 5, 10 mame aorist, ale v 20, 6 prekvapivo
futurum).’! Vanhoye to zhffia velmi jednoznac¢ne: ,Jednota kralovania a kiaz-
stva koresponduje so zasadnou charakteristikou perspektivy Zjv.“*? Tak isto
jednoznaéne vidia tieto texty Bandstra, Prigent, Beale i mnohi dasi.>

KedZe spojitost kiiazstva a kralovania vidime v Starej i Novej zmluve na
viacerych miestach, bremeno dokazovania lezi na pleciach tych, ktori tvrdia,
%e na zdklade niektorych textov zo Zjv jedno z nich za¢ina teraz, kym druhé az
v (eschatologickej) buducnosti.

V nasledujucej ¢asti si v§imneme dalsiu otdzku suvisiacu s identitou tych,
ktorym je odovzdané kiazstvo a kralovanie pravého (vel)knaza a krala - Jezisa
Krista.

4 ZANIK, TRANSFORMACIA CI VYVRCHOLENIE KNAZSTVA?

Kym tému knazstva nachadzame uz v 6. versi prvej kapitoly, zaver Zjv nam
predstavuje Novy Jeruzalem, v ktorom uz nebude chram, lebo VSemohiici Boh
a Bardnok sti jeho chrdamom. Viaceré dorazy poslednych kapitol Zjv vsak pou-
kazuju na to, ze paradoxne cely Novy Jeruzalem je tu predstaveny ako svityia
sviatych.”* S takymto vykladom suhlasi vi&sina sticasnych vykladac¢ov.” Nasou

49 BDAG, s. 168 - 169, pojem BaglA€LQL.

50 BDAG, s. 170 pojem BO.OIA€V®; pozri aj BANDSTRA, Kingship, s. 17; VanHoy, Old Priest,
s. 293; BEALE, Revelation, s. 998; BEALE, Review Article, s. 242 - 245; SCHNACKENBURG,
Rudolf. God’s Rule and Kingdom. Edinburgh : Herder; Freiburg: Nelson, 1963, s. 330 -
331; contra SCHUSSLER FIORENZA, Priester, s. 330, 338; MEALy, After, s. 32, 84.

51 pozri poznamku 19; BEALE, Revelation, s. 192 k tomu hovori: “Their identification with
his resurrection and kingship (v 5a) means that they too are considered to be resurected
and exercising rule with him as a result of his exaltation: he is ‘the ruler of the kings of
the earth ... /so that/ he made them a kingdom’ They not only have been made part
of his kingdom and his subjects, but they have also been constituted kings together
with him and share his priestly office by virtue of their identification with his dead
and resurection.”

52 VANHOYE, Priest, s. 307.

53 BANDSTRA, Kingship, s. 17; PRIGENT, Apocalypse, s. 36, 572; BEALE, Revelation, s. 192 - 195.

54 Zvlast kubické rozmery odkazujiice na Sviityiiu svitych.

55 Napr. GUTHRIE, Donald. The Relevance of John's Apocalypse. Exeter: Eerdmans; Grand
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otazkou potom je, ako je to s kmazstvom tejto svityne! Nastal s prichodom
Nového Jeruzalema jeho zanik, alebo jeho vyvrcholenie?

V Zjv 1, 20 je tajomstvo svietnikov vysvetlené slovami: ai Avyvion ai énta
Enta ékkAnoio giolv, ale v Zjv 21, 23 je uz lampou tohto mesta Baranok,
podobne ako v Zjv 22, 5. Daju sa slova odk €qovov ypelav vztiahnut aj na
knazsku funkciu vykupenych?

Odbornici sa zhoduju, ze podstatou knazskej sluzby bola vidy uloha me-
diatora-prostrednika, ktory ma pristup do Bozej pritomnosti (chrdmu, ¢i svi-
tyne). Kym Cheung poukazal na to, Ze mediatorstvo je nasledkom knazske;
identity,’® Beale vel'mi zaujimavo dokazuje, ze toto mediatorstvo nebolo nikdy
samotcelné. Jeho tlohou bolo rozsirovat sféru Bozej pritomnosti!*” Ak ale No-
vy Jeruzalem vyjadruje ultimatne naplnenie tohto BoZieho zameru, je este neja-
ky dovod pre dalsiu existenciu kiazstva? Ak uz Bozia pritomnost dokonalo na-
plia kozmos a medidtorstvo nie je potrebné, zanikd kiazstvo ako také? Alebo
sa ylen® transformuje a do popredia vystupuje niektora z jeho dalsich funkcii?

Zjv 22 hovori, %e sluzobnici Bozi budu sluzit pred tronom Boha a Baranka
(v. 3), budu hladiet na jeho tvar (v. 4) a budu kralovat na veky (v. 5). To zname-
n4, Ze o uplnom zaniku knazstva (nakolko sme uz ukazali na jeho neoddelitel-
nost od funkcie kralovskej) nemodze byt re¢. Tieto slova st potom poukazanim
na transformaciu knazskej funkcie, kedy jej hlavnou ulohou uz nie je mediator-
stvo (,pre ludi®) a rozsirovanie sféry Bozej pritomnosti a svitosti, ale uz ,len®
sluzba Bohu.”®

Co je mozné rozumiet pod slovami: Budii sliiZit pred tronom Boha a Ba-
ranka! Podobnym smerom vedie otazka: ako je realizovana eschatologicka vlada
krestanov s Kristom (20, 6 a 22, 5), ak v 19. i v 20. kapitole su Bozi nepriatelia
pozabijani (v. 20-21 resp. 9-10) a 21, 27 explicitne hovori, ¢ do Nového Jeruza-
lema nevojde nic necisté, ani ten, o pacha ohavnost a loz, ale iba ti, co sii za-
pisani v Bardnkovej Knihe Zivota. Nad kym budu kralovat vyktapeni krestania?

Pri tychto otazkach nemodzeme zabudat na charakter Knihy zjv. Doteraz sa
nepodarilo navrhnut struktiru, ktora by bola vseobecne prijata.”” Rozlozenie

Rapids : Paternoster, 1987, s. 90; PRIGENT, Apocalypse, s. 614 - 615; Leg, Pilchan. The
New Jerusalem in the Book of Revelation: A Study of Revelation 21 — 22 in the Light of its
Background in Jewish Tradition, Wissenschaftliche Untersuchungen Zum Neuen Testa-
ment WUNT 2. Reihe, Bd. 2/129. Tibingen : Mohr ., 2001, s. 283.

56 CHEUNG, Priest , s. 267. “The missionary/mediatorial censequences only resulted from her
ontological worth.”

57 Jedna z nosnych myslienok celej prace: BeaLg, Temple.

58 Contra CHARLES, Revelation, 11, s. 143, 186.

59 MorTON, Russell S. One Upon the Throne and the Lamb: A Traditional Historical / Theo-
logical Analysis of Revelation 4 - 5, Studies in Biblical Literature (SBL), 110. New York :
Peter Lang, 2007, na s. 39 - 82 hodnoti mnozstvo predchadzajucich pokusov, zvlast vzhla-
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explicitnych zmienok knazstva v Zjv nas na jednej strane vedie k presvedceniu,
%e tato téma je doleZita v celom spise. Na druhej strane, vztah kapitol 1, 5 a 20,
kde tieto zmienky nachiadzame, m4 na interpretaciu nasich exegetickych nale-
zov zasadny vplyv.

Na tomto mieste mdzeme teda povedat zatial tolko, e kedZe Zjv jasne
naznacuje vyvrcholenie dejin spasy v Novom Jeruzaleme, pre koncept knazstva
to znamena urditd transformdciu. Jednu z méla biblickych studii nz knazstva
nazval Albert Vanhoye slovami: Starozmluvny knaz a novy knaz podla Novej
zmluvy (OT Priest and the New Priest According to the NT). Poukazuje tak na
zasadnu transformaciu knazstva v osobe Jezisa Krista.®® Otazkou vsak ostava, ¢i
Zjv 20 - 22 nehovori o dalsej transformcii.

Tieto otazky nas vedu aj k podrobnejsiemu skiumaniu knazskych postav
i funkcii, ako ich nachddzame v Zjv. Predtym, neZ sa na koncpet knazstva v Zjv
pozrieme z tohto pohladu, sustredme sa eSte na moment ustanovenia tohto
knazstva.

5 SMRT A VZKRIESENIE AKO UVEDENIE DO KNAZSKEHO STAVU

V tejto Casti sa chceme najprv zamysliet nad tym, ¢o hovoria kiazské texty
v Zjv o vzniku knlazstva, resp. o ustanoveni niekoho do knazskej funkcie.

Ak sa opit pozrieme na spominané tri explicitne knazské miesta, moze-
me si v§imnut, ze v Zjv 1, 6 a 5, 10 je uvedenie do knazstva vyjadrené tvarom
gmoinoev, resp. énoincag. V oboch pripadoch teda odkazuje priamo na aktivitu
Jezisa Krista.® Kym v Zjv 1 je uvedenie do kfazstva priamo spojené s ocistenim
od hriechov, v Zjv 5 sa hovori o vyktipeni. Na oboch miestach je to bezprostredne
spdjané s krvou Jezisa Krista (év 1@ aipati).*” V Zjv 5, 9 je dokonca poukdzané na
logickt naslednost: Bardanok je hodny vziat zvitok a otvorit jeho pecate lebo (si)
bol zabity. Dolezité miesto smrti sa v tejto kapitole prejavuje aj tym, Ze Baranok
je 3-krat opisany slovami &g éc@aypévov (v. 6), éogdayng (v. 9), TO dpviov 10
gopayuévov (v. 12). Takato tzka spojitost medzi knazstvom ocistenych/vykuape-
nych a smrtou Jezisa Krista, vyjadrena aj aoristovym tvarom slovesa urobil (si),

dom na Zjv 4 - 5 a rozdeluje ich na Source Critical Approaches, Linguistic/Literary
Analysis of Revelation, The Recapitulation Theory a Chiastic Theory. Prichadza potom
s vlastnym navrhom makrogtruktury Zjv, na zaklade zmienok o trone a epifanii, s. 75.

60 VANHOYE, Priest, ¢ast 2: Je#i§ Kristus, novy kiiaz, s. 61 - 238.

61 Podrobné presktimanie vyskytov aoristového €moinoev s akuzativom urobila ScHUSSLER Fio-
RENZA, Revelation, s. 43, nasleduje ju aj BEALE, Revelation, s. 194.

62 Co moze byt ozvenou sz textov o vjzname krvi pri obeti za hriech (Lv 16, 14-19; Ex 24, 8).
Krv obete vak bola v SZ potrebna nielen na o¢istenie od hriechu, ale aj na ustanovenie

knazstva (Ex 29, 10-21).

35



36

TEOLOGICKY ¢casopris XXI11/2025/1

poukazuje na to, ze kluc¢ovou udalostou v ustanoveni knazstva vyktipenych bola
Jezisova smrt.®

Kym v Zjv 1 a 5 kontext hovori len o smrti Jezisa Krista, v Zjv 20 nachéadza-
me dolezity posun. Citame tu aj o smrti tych, ¢o kitazstvo prijimaji. Kiazstvo je
tu podla vsetkého pripisané tym, ktori boli stati pre JeZisovo svedectvo (v. 4).
Dalej je o nich povedané, ze 0zili,* ¢o je nasledne nazvané prvym vzkriese-
nim. Do priameho stvisu ddva prvé vzkriesenie a knazstvo potom vers 6:

HoKaplog Kol drytog O Exmv pépog €v i) dvactdoel T Tpdty: £nl TOVTOV
0 devtepog Bavatoc ovk Exel E€ovaiav, AAL” Ecovtat iepeig Tod Ood Kai Tod
Xprotod koi Bacthevsovoty pet’ avtod [ta] xido .

Posun potom vidime v niekolkych rovinidch. Na jednej strane spaja 20. ka-
pitola Zjv knazstvo vykapenych nielen so smrtou Jeisa Krista, ale i so smrtou
tych, ktori sa kfiazmi stavaju.® Na druhej strane, Zjv 20 prinasa do kontextu
kilazstva aj tému vzkriesenia.®® Ak prvému vzkrieseniu, ktoré je v priamom su-
vise s kflazstvom, je potom v kontraste postavena druhd smrt (v. 6).

Bez niroku na to, aby sme dosledne zodpovedali vietky otazky suvisiace
s tymto exegeticky velmi naro¢nym miestom, vynara sa tu niekolko otazok pria-
mo suvisiacich s nasou témou:

Akym spdsobom stvisi s ustanovenim knazstva smrt tych, ktori toto kiaz-
stvo prijimaju! Ide tu o smrt fyzicku, alebo existuju dovody rozumiet tymto
vyrazom symbolicky? Stvisi s ustanovenim knazstva prvé vzkriesenie! Ako mu
rozumiet? Co znamen4 to, #e nad tymi, ktori budu kitazmi Boha a Krista druha
smrt nema moci (Zjv 20, 6)!

5.1 PRVA A DRUHA SMRT

KedZe slovné spojenie prvd smrt sa v Zjv ani inde v NZ nenachadza, mu-
sime zacat nase premyslanie pri pojme druha smrt- 0 debtepog Oavatog. Toto

63 Iba na zdklade tohto klucového momentu je potom knazstvo a kralovanie vykapenych spa-
jané s krstom, v ktorom sa krestan identifikuje so smrtou Krista. Tak aj VANHOVYE, Priest,
s. 286 (contra SCHUSSLER FIORENZA).

64 Zda sa najlepsie €{noav prekladat ingresivne slovom ozili, aj ked teoreticky by bolo mozné
zdoraznit konstantny aspekt a prekladat jednoducho Zili. Tak BeaLE, Revelation, s. 1000
i PRIGENT, Apocalypse, s. 570.

65 Na diskusiu o tom, ¢i tieto verse opisujt a) iba mucenikov, b) vietkych vernych, ktori zomre-
li, alebo c) vsetkych vernych sme u# poukdzali v ¢asti 3.1. - Vyklad explicitne knazskych
textov.

66 Vzkriesenie sa spomina v kontexte kitazstva aj v Zjv 1, 5, tam viak ide jednoznac¢ne o vzkrie-
senie Jezisa Krista, kym v Zjv 20 sa zd4, Ze ide o vzkriesenie vyktupenych svitych.
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slovné spojenie nachadzame v celej Biblii len v Knihe zjv, a to v Zjv 2, 11; 20,
6,14 a 21, 8.

Kontext Zjv 2, 11 nam k porozumeniu tohto slovného spojenia pomdze
tym, Ze vidime, %e o ochrane pred druhou smrtou sa hovori ako o jednom
z eschatologickych zaslubeni. Kym vyssie sme sa uspokojili s poukdzanim na
uzky savis tychto slubov a kiazstva, tu by sme sa chceli posunut o krok dalej
o porozumiet, ¢o konkrétne tento pojem v Zjv znamena.

V Zjv 2 je druha smrt spomenuta hned za vyzvou: yivov motog dypt
Bavétov (v.10). Tomu predchadza opis situdcie cirkvi v Smyrne (v. 9): 0108 6ov
MV OAy i Cast vyzvy (v.10):undev @oPod 6 péALELS TAGYELY, spojend s pred-
povedou buducnosti: £Egte O Iy fuepdv déka. Tak tu prislubenie ochrany
pred druhou smrtou nachddzame v kontexte pritomného i predpovedaného
Oy, spolu s vyzvou ostat vernym az na smrt.®® To o¢ividne opisuje realnu
situdciu veriacich v Smyrne. Smrt vo v. 10 by sme tak mohli vidiet ako smrt
fyzicka a v kontraste s druhou smrtou vo v. 11 by sme ju mohli nazvat ako smrt
prva. Dolezité je vSimnut si aj to, Ze ochrana pred druhou smrtou je tu para-
lelne vyjadrend slovami: ddcm cot 1oV otépavov tig (ofig (v.10). Vidime tu
teda velmi uzku spojitost medzi utrpenim, prvou smrtou a vencom/korunou
%ivota, ktory znamend ochranu ¢i bezpecie pred druhou smrtou.

Druhym miestom v Zjv, kde nachadzame slovné spojenie druhd smrt, je
kapitola 20. Vo v. 6 je bezpecie pred druhou smrtou pripisané tym, ktori maju
podiel na prvom vzkrieseni. Takymto ludom je pripisané knazstvo a spolu
kralovanie s Kristom (na tisic rokov). Zd4 sa vak, ze sa to tyka (len) Iudi, ktori
zomreli a ozili (v. 4).

Na trefom mieste, kde nachidzame toto slovné spojenie (Zjv 20, 14),
je druha smrt explicitnym vysvetlenim ohnivého jazera: obtog 6 Oévaroc 6
de0TeEPOS €0Ttv, N Apvn Tod mupde. Kontext tohto miesta hovori o sude viet-
kych mttvych pred velkym bielym tréonom. V. 11 hovori, Ze zem i nebo utiekli
spred tronu, ¢o by poukazovalo na to, Ze sa tu hovori uz len o tych, ktori fyzicky
zomreli. Samotny vers 14 zacina tym, Ze smrt bola zvrhnuta do ohnivého jazera.
Niekolkokrat sa tu objavuje slovné spojenie Bifhog tiig wijg. Podobne ako
v Zjv 2 bola ochranou pred druhou smrtou koruna #ivota, tu je ochranou pred
druhou smrtou meno zapisané v Knihe Zivota. Toto miesto je potom prvym,
kde sa priamo hovori o druhej smrti. V Zjv 2, 11 i 20, 6 sa skor hovorilo o tych,
ktorych druh4 smrt neohrozi.

67 Suvislost medzi kiazstvom a utrpenim vidime uz vZjv 1,6a 1, 9.

68 Fazexas, Ludovit. Recenzie: Novd zmluva, Slovensky ekumenicky preklad Biblie (2007). In:
Evanjelikalny teologicky ¢asopis 2/2008, s. 77 opravnene navrhuje prekladat nie slovami
bud'verny az do smrti, ale radsej: bud verny az na smrt.
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Poslednym miestom, kde nachiddzame slovné spojenie druhd smrt je
Zjv 21, 8. Podobne ako v 20, 14, aj tu je druh4 smrt vysvetlenim ohnivého
jazera - Tf] Alpvn i) xaopévn mopl Kol Ogio, 6 oty 0 BGvatog 0 devtepoc.
Aj tu je kontextom sud, v. 5 hovori o sediacom na tréne. Aj v tomto kontexte
nachddzame poukaz na (darovany) zivot (v. 6): £y T® SrydVTL dOC® €K TG
myig tod Boatog the (ofg dwpeav. Takisto tu nachadzame silny suvis so za-
slubeniami Zjv 2, 3, ked vo v. 6 ¢itame: yéyovav a vo v. 7 je upresnené, ze toto

naplnenie sa tyka O Vik@®v.

Pokusme sa zhrnut predchadzajuce styri odstavce v tabulke:

aypt Bavatov,

Kol 0OGm 6ot TOV
otépavov g Lofc.
‘O vik@v oV )
a0k 07 €k Tod

Oavatov tod

OVOOTAGEL TH|
TpoOT: €Ml
TOVT®V O
devtepog Bavatog
ovK &yet

€&ovoiav

TV Mpvny tod
TUPOG.

obtog 6 BévorTog
0 deutepdc

€otwv, 1 Aipvn tod

TUPOG

Zjv 2, 10-11 Zjv 20, 6 Zjv 20, 14 Zjv 21, 7-8
gEete OAyv HoKapLog Kol Kol 6 Bdvartog 0 VIKOV
C oy . - Ly KAnpovouncet
NUEP®V OEKaL. ayloc 6 &xmv Kol O §ong ~
TadTo
Yivov mGTOG HEPOG Vv TH EpAbnoayv &ig

TO UEPOG AVTMV
&v T Mpvn i
KoopEV Toupl
Kol Belo,

6 éotv 0 Bdvoarog
0 devTepog

deVTEPOL

Kto je verny a% na (prvu) smrt, ten dostane korunu Zivota, ¢o znamena, e
druha smrt mu neuskodi (Zjv 2). Druha smrt neuskodi tomu, kto m4 podiel
na prvom vzkrieseni (Zjv 20), lebo bol verny az na (prvu) smrt. To znamen4, Ze
prva smrt a prvé vzkriesenie spolu tzko stuvisia. Znamena to, Ze v ¢ase na seba
priamo (chronologicky) nadvizuju? Zjv 2, 10-11 ukazuje tym smerom.

Naopak, kto nie je verny az na (prvu) smrt, zazije (az) druhé vzkriesenie
(v eschatone) a ma podiel v druhej smrti (na ve¢nost). Z toho je potom
jasné, Ze prva smrt je v Zjv fyzicka, docasnd smrt, kym druha smrt je du-
chovn4d, ve¢na.

5.2 PRVE A DRUHE VZKRIESENIE

Jediné miesto v Pisme, kde nachiadzame slovné spojenie prvé vzkriesenie -

e 3 r

1N avaotaoig N TpaT, je v Zjv 20, 5-6.% O druhom vzkrieseni mozeme hovorit

69 Je zaujimavé si vd§imnut, ze v Hebr 7, 11, 15 opisuje autor tohto spisu ustanovenie kfiaza
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len na zdklade kontextu, ked v Zjv 20, 4 najprv ¢itame o vernych, Ze ozili (prvé
vzkriesenie) a nasledujuci v. 5 hovori, e ostatni mftvi neo#zili, kym sa nedo-
visilo tisic rokov (ol Aowutoi T@V vekp®dV ovk Elnoav Gypt teheod ta yilia
gm).° Druhé vzkriesenie je potom opisané vo v. 11-13. Co maju prvé a druhé
vzkriesenie spolo¢né! Je mozing, e jednym slovom st tu vystihnuté dva rozne
koncepty, podobne ako pri prvej a druhej smrti?

Ak by sme skimali len samotny pojem dvdotoocig, najdeme ho v NZ
41-krat, z ¢oho len 2-krat neznamena fyzické vzkriesenie (Lk 2, 34 a Jn 11, 25).
Na rovnaky vyznam tychto slov by mohol ukazovat aj pojem &(noav, ktory je
v rovnakej forme pouzity vo v. 4 aj 5.

Wilson potom znazorfiuje vztah a vyznam tychto udalosti nasledovne:™

Prva smrt Druha smrt
(fyzicka) (veéna)
Prvé vzkriesenie ,Druhy* Zivot
(fyzické) (veény)
Sviti 20, 4 -) 19, 14; 20, 4-6 -) 20, 155 21, 1-22,
5 zvlast 21, 4,6;
22, 1,5
Obyvatelia zeme 19, 21; 20,9 -) 20, 5, 12-13 ) 19, 20; 20, 10,
14-15; 21, 8,
porov. 20, 6

Ak vsak rozsirime nas pohlad aj na celkové vyjadrovanie Pisma v katego-
riach prvy vs. druhy, pripadne stary vs. novy, a zvlast na miesta, kde su tieto
kategérie spijané s myslienkami smrti a Zivota, mozeme prist k velmi prekva-
pivym zaverom. Zistenie, e slovd ako smrt, vzkriesenie a Zivot, mdzu mat v jed-
nom kontexte rdzne vyznamy, otvira moznost k prehodnoteniu tradi¢ného
vykladu Zjv 20, naznaceného v tabulke vyssie.”” Takéto miesta nachidzame
napr. v Rim 6, 4-13:

(Krista) prave slovesom, odvodenym od podstatného mena vzkriesenie. Do diskusie
o knazstve to zahfila napriklad BARKER, Margaret. The Great High Priest. The Temple
Roots of Christian Liturgy. London, New York : T&T Clark, 2003, s. 103, kde rozobera
tému Angel priesthood.

70 BEALE, Revelation, s. 1015 - 1016 poukazuje na teoretickii moznost vylozit tento vers ako
vztahujuci sa len na prvé vzkriesenie a nepoukazujuci na druhé vzkriesenie, ale uvadza
niekolko presved¢ivych dovodov, na zaklade ktorych je prirodzenejsie vidiet tam nepria-
my poukaz na druhé vzkriesenie.

71 WiLsoN, Mark. Charts on the Book of Revelation: Literary, Historical and Theological Per-
spectives, Charts of the Bible and Theology. Grand Rapids, Mich : Kregel, 2007, s. 104.

72 BEALE, Revelation, s. 1004, cituje znamu Alfordovu namietku, ze ,,ak v jednom odseku, kde
sa spominaju dve vzkriesenia... jedno méozeme chapat ako duchovné vzkriesenie s Kris-
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Krstom sme teda spolu s nim boli pochovani v smrti, aby sme tak,
ako bol slavou Otca vzkrieseny z mitvych Kristus, aj my vstupili
na cestu nového Zivota. Ak sme sa s nim stali podobni v jeho smrti,
budeme mu podobni aj vzkriesenim... Verime, Ze ak sme zomreli
s Kristom, spolu s nim budeme aj Zit. Ved vieme, Ze Kristus, vzkrie-
seny z mitvych, uz viacej nezomiera, smrt uz viacej nad nim ne-
panuje. Totiz smrtou, ktorou zomrel, zomrel pre hriech raz navZdy,
ale Zivot, ktory Zije, Zije Bohu. Tak aj vy usudzujte, Ze ste mrtvi
hriechu, ale Zijete Bohu v JeZiSovi Kristovi.

Podobnu viacvyznamovost tychto pojmov nachadzame aj v Jn 5, 24-29:

Kto pociiva moje slovo a veri tomu, ktory ma poslal, ma vecny Zivot
a nejde na sud, ale presiel zo smrti do Zivota... Prichddza hodina,
ba uz je tu, ked m¥tvi pocujii hlas BoZieho Syna a ti, o ho pocujti,
budu zit... prichddza hodina, ked vsetci v hroboch pocujii jeho hlas
a ti, ¢o robili dobre, budii vzkrieseni pre Zivot, kym ti, co pdchali
zlo, budii vzkrieseni na odstidenie.

Tieto dva priklady dokazuju, Ze je mozné, aby mal jeden pojem dva rozne
vyznamy i v tom istom kontexte. Ak sa potom vratime k Zjv 20, musime hladat
iné argumenty, na zaklade ktorych je mozné rozhodnut, ako interpretovat poj-
my smrt, #ivot a vzkriesenie.

Alternativnu interpretaciu tohto problému ponutkol a v naslednom
¢lanku obhajoval M. G. Kline.” Vychadza z pozorovani, ?e druha smrt
v Zjv 20, 6 opisuje ve¢nu, duchovnu smrt (porov. 20, 14; 21, 8), ale ,prva“
smrt v 20, 4 opisuje smrt fyzicku (stati pre JeZisove svedectvo). Ak teda
v tomto kontexte nachadzame vedla seba dva rdozne druhy smrti, je mozné,
%e aj dve zmienky o vzkrieseni/%ivote (v. 4 a v. 5) je treba rozlisovat. Tak sa

dopracoval k nasledovnej chiastickej struktare:™

tom, ale druhé znamena doslovné vkriesenie z hrobu - tak je koniec kazdej jednoznaénos-
ti jazyka a Pismo ako definitivne svedectvo o ¢omkolvek je vymazané*.

73 Kung, M. G.: “The First Resurection.” WT] 37 (1975), s. 366 - 375; ibid, “The First Re-
surection”: A Reafirmation. WTJ 39 (1976), s. 110 - 119.

74 Na zaklade KLINE, The First Resurection, graficky znizornil BEALE, Revelation, s. 1005.
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Prva fyzicka smrt svitych Prvé duchovné vzkriesenie svitych

Druhé fyzické vzkriesenie bezboinych ——— Druha duchovna smrt bezboznych

Rozdiel spo¢iva v porozumeni prvého vzkriesenia ako duchovnej reality.
Vidime tak, ze v tomto bode pozorujeme diametralne rozne vyklady. Kym pri
prvej a druhej smrti, ako aj pri druhom vzkrieseni panuje zhoda, prvé vzkriese-
nie je ponimané velmi rdzne.

Ako sme mohli vidiet vo Wilsonovej tabulke, chronologické ¢itanie Zjv 20
(premilenialisti) potom vidi prvé vzkriesenie ako fyzické vzkriesenie svitych,
ktori st nasledne sucastou pozemskej tisicro¢nej vlady Krista. Za tym nasleduje
,druhd cast“ prvého fyzického vzkriesenia bezboinych (Zjv 20, 11-15). Druhé
vzkriesenie (resp. zivot) potom vidi ako duchovny veény zivot vykupenych v No-
vom Jeruzaleme. Knazstvo a kralovanie je v tomto pripade fyzickd, pozemska
realita, ktora sa tyka fyzicky vzkriesenych vykupenych (¢i uz iba martyrov, alebo
vietkych).”

Augustinov (amilenialisticky) pristup vidi v prvom vzkrieseni svitych du-
chovné znovuzrodenie, preto zahrnul do milénia vernych na zemi i v nebi.” To
ma4 uzku spojitost s tym, Ze ich blahoslavenstvo suvisi s knazstvom a kralova-
nim, na ktorom ziskavaju podiel pri znovuzrodeni, ¢ize uz pocas pozemského
fivota (Zjv 1, 6; 5, 10). Milénium je tak obdobie, ktoré prezivaju sviti medzi
prvym a druhym prichodom Krista na zemi i v nebi.

Ak prijmeme Klineove (tiez amilenialistické) vysvetlenie prvého vzkriese-
nia, znamena to, e miléniom je symbolicky vyjadreny stav mftvych vykupe-
nych do doby ich druhého fyzického vzkriesenia. Tisicro¢né kralovanie a kiaz-
stvo je tak realizované (duchovne) v nebi. To v8ak automaticky neznamens,
e vykipeni nemaju Ziadnu ucast na knazstve a kralovani Krista predtym, nez
fyzicky zomru. Na zaklade textov v Zjv 1, 6 a 5, 9-10 (podobne ako 1Pt 2) mo-
7eme vidiet, Ze knazstvo a kralovanie vykupenych je zalozené na Kristovej smrti
a realnu tcast na fom maju vietci, ktori sa vo viere s Kristom stotoznia uz na
zemi. Ich fyzickd smrt a prvé vzkriesenie (akokolvek interpretované) potom
znamend len akési zintenzivnenie prezivania tejto kiiazskej/kralovskej Kristovej
identity, na ktorej maju podiel. Druhé, fyzické vzkriesenie k ve¢nému Zivotu by

75 Dost zvlastna je vSak predstava spolunazivania oslavenych tiel vzkriesenych vernych s ostat-
nymi, ktori nadalej #iju ,v starych telach®.

76 AucUsTIN, City of God 20. 7-10. In: BEALE, Revelation, s. 1011. K takémuto vykladu sa hlasia
aj niektori postmilenialisti (vid BEALE, Revelation, s. 1011, poznamka 129.).
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potom znamenalo dalsi krok v intenzite preZivania kiazstva a kralovania, resp.
urditi zmenu formy a funkcie, kedze v Novom Jeruzaleme u# mediatorstvo
nie je potrebné, ale ako vidime v Zjv 22, 3-5, Bozi sluzobnici mu budu sluzit
a kralovat s nim vecne.

Na ziklade roznych vykladov prvého vzkriesenia v Zjv 20 by sme potom
dostali nasledovné moznosti interpretacie vzniku a charakteru knazstva:

Prvé vzkriesenie Milénium Kinazstvo a kralovanie
Fyzické vzkriesenie vernych Fyzicka vlada oslavenych ver- Eschatologicke,
(premilenialisti) nych nad ostatnymi na zemi od fyzického vzkriesenia
Znovuzrodenie vernych Cas medzi prvym a druhym Duchovng,

(Augustin, amilenialisti, s¢asti prichodom Kirista, resp. medzi | od znovuzrodenia
postmilenialisti) znovuzrodenim a fyzickym

vzkriesenim v nebi aj na zemi

Duchovné vzkriesenie, ,medzi- | Cas medzi fyzickou smrtou Duchovng,
stav® vernych (Kline, Beale) a fyzickym vzkriesenim vernych | od fyzickej smrti krestana
v nebi

5.3 USTANOVENIE KNAZSTVA PRI DUCHOVNOM ZNOVUZRODENI,
FYZICKE] SMRTI, CI FYZICKOM VZKRIESENI{?

Ak by sme potom chceli presne vystihnit moment ustanovenia kiiazstva,
ako ho nachiadzame v Zjaveni, dostdvame sa do urcitého napitia. Na jednej stra-
ne v Zjv 20, 6 &¢itame: Blahoslaveny je kazdy, kto ma podiel na prvom vzkriesend.
Nad tymi druhd smrt nemd moci, ale budu kitazmi Boha a Krista a budii s nim
kralovat tisic rokov. Tento text dava knazstvo do priameho suvisu so vzkriese-
nim i smrtou (prvou, ked%e vzkriesenie nie je mozné bez predchadzajtcej smrti;
i druhou, od ktorej si uchraneni). Na druhej strane viak v Zjv 14, 13 ¢itame:
blahoslaveni sii mftvi, ktori odteraz umierajii v Pdnovi.

Za blahoslavenych st potom na jednej strane vyhlaseni vzkrieseni, ale na
druhej strane mftvi. To nas vedie k velmi doleZitému pozorovaniu, e podstata
napitia tu nie je v slovach Zivy (vzkrieseny) ¢i mitvy, lebo aj mttvy je blahosla-
veny, pokial je v Pdnovi.

Preto je pre spravne pochopenie Zjv rozhodujuce si v§imat nielen jednotli-
vé pojmy akokolvek silné, synonymné ¢i antonymné, ale aj ich kontext. Na ttto
zasadu uz pred niekolkymi desatro¢iami upozornil Minear vo svojom ¢lanku
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The Cosmology of the Apocalypse,” ako aj v monografii I Saw a New Earth.™
Aj ked jeho primarnym zaujmom boli slova nebo a zem, stoji za zvaZenie, ¢i
sa principy, ktoré navrhuje, netykaju aj slovnych spojeni druhd smrt a prvé
vzkriesenie:

(Nebo a zem)... su viacej kvalifikované svojim prvenstvom (first-
ness), ako je prvenstvo kvalifikované ich statusom neba ¢i zeme...
Kedykolvek odkazuje na prvé nebo a prvi zem, mdme do ¢inenia
so symbolom, ktory zahfna celu existenciu ta prota... Nové nebo
a nova zem su komponenty jednej reality... Vyber adjektiva nie je
ndhodny... Doraz je preto nie na ¢asovi novost (temporal novelty),
ale na kvalitativou (qualitative newness)... Pri pristupe k nebu ¢&i
zemi, prvej ¢i druhej, je rozhodujuce rozpoznat vztah k Bohu (the

God-relatedness) ako urcujuci faktor.™

V rozhodujucich momentoch sa tak jeho pristup zasadne lisi od pristupu
napriklad Michaelisa, ktory kriticky reaguje na Klineove riesenie Zjv 20, 4.
Medzi inym vo svojej reakcii uvadza:

Jan spéja adjektivum prvé len so vzkriesenim a druhé len so smr-
fou... V texte nie je #iadny skuto¢ny zdklad hovorit o dvoch rdznych
druhoch vzkriesenia, ¢i dvoch roznych druhoch smrti. Pre Jana je
len jedno vzkriesenie, ktoré si vy?aduje pomenovanie, a je pomeno-
vané ako prvé vzkriesenie; existuje len jedna smrt, ktora vystihuje fi-
nalitu beZne pripisovanu tomuto slovu, a to je nazvané druhd smrt
(...). Kontrast medzi prvym vzkriesenim a druhou smrtou je silny
(...), ale jeho skuto¢na sila nespociva v radovych ¢islovkach. Ak by
bola, analogia Pisma by nas viedla k o¢akavaniu, ze druhé je akosi
lepsie. Skuto¢ny kontrast je v podstatnych mendch samych, lebo
vzkriesenie a smrt s skuto¢ne tplne protiklady.®

Kym Minear velmi zisadne poukazuje na rozhodujuci vyznam adjektiv
(ktoré poukazuju na prislusnost ku kontextu), Michaelis ostdva nepresved¢eny

77 MINEAR, Paul Sevier. The Cosmology of the Apocalypse. In: Klassen, William and Graydon
F. Snyder, eds. Current Issues in New Testament Interpretation: Essays in Honor of Otto
A. Piper. 1st British ed. London : SCM, 1962, s. 23 - 37.

78 MINEAR, Paul Sevier. I Saw a New Earth: An Introduction to the Visions of the Apocalypse.
Washington : Corpus Books, 1968.

79 MINEAR, The Cosmology, s. 23 - 31.

80 MICHAELS, ]. Ramsey. The First Resurection: A Response. In: WT] 39 (1976), s. 102 - 103.
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Klineovymi argumentami a protiklad smrti a Zivota povazuje za neprekonatel-
ny. Prigent suhlasi s Michaelisom, ze v Zjv prvd smrt a druhé vzkriesenie nie su
pomenované zdmerne, ale postva celu diskusiu do uplne inej roviny:

(...) Ak nie je mozné hovorit o druhej smrti bez predpokladania
prvej, fakt, Ze t4 prva nie je nikdy pomenovana (tak ako ani druhé
vzkriesenie) je velmi vyznamny. Je to preto, lebo prva smrt nie je
nevyhnutne prva v ¢ase, ani druhé vzkriesenie nie je druhé v poradi
vo vztahu k prvému. Toto st skutoénosti iného poriadku (realities

of another order).®!

V tvode k tretiemu revidovanému vydaniu svojho komentara k Zjaveniu
sa Prigent pomerne podrobne venuje vyvoju na poli biblickych studii a exegézy
Knihy zjavenia za poslednych 20 rokov. Hovori, %e do jeho materidlov ku Zjv
pribudlo vyse 400 publikacii (¢lankov a monografii). Dolezity posun zazname-
ndva aj na zaklade komparativnych studii Zjavenia a spisov z Qumranu. Jednou
z rozhodujucich veci, podla neho, je, ze:

v Qumrane skuto¢ne nachadzame dvojita (twofold) eschatologiu
(...). Nas komentar poukazuje v Knihe zjavenia na velmi silny doraz
na podobnu dvojiti eschatologiu a na to, Ze tento dolezity doraz
je najjasnejsie viditelny v kontextoch, ktoré sa dotykaju bud’ boho-

sluzby a kiiazstva, alebo kralovania.®

To m4 velmi zdsadny vyznam nielen pre rieSenie napitia v Zjv 20, ale pre
celu tému knazstva (a kralovania), na ktoru sa nasa praca sustredi. Prigent viak
v takomto pozorovani nie je sim. K podobnému zaveru by nés priviedli aj slova
uz citovaného Mineara: ,Musime jednat nielen s jednym, ale s dvoma nebe-
sami a dvoma zemami.“®® A k spdsobu, ako medzi nimi rozlisit, hovori: ,(...)
rozhodujtce kritérium pre tto novost je toto: BoZi stanok je medzi ludmi. Boh
bude s nimi prebyvat a oni budii jeho ludom (Zjv 21, 3).“5

Mainkovu $tadiu o normativnom charktere novozikonnej eschatologie za-
radil Sazava vel'mi spravne do jednej monografie s Mankovymi studiami o smr-
ti a zivote. K tejto téme sa priamo vyjadruje tymito slovami:

81 PRrIGENT, Apocalypse, s. 571.
82 PRIGENT, Apocalypse. s. 26.

83 MINEAR, The Cosmology, s. 21.
84 MINEAR, I Saw, s. 273.
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Pod vplyvom hlbsieho studia novozdkonnej eschatolégie bol opus-
teny dlho sa dr#iaci nazor, %e ,eschaton ma do ¢inenia len s tym,
¢o dejovo uzatvara nas ¢as a historiu, ¢o je v ¢ase posledné, ¢o patri
na samotny koniec, ¢i az za hranicu nasho pozemského prebyvania.
Pojem eschaton prestal byt chapany ¢asovo a za¢alo mu byt spravne
rozumené kvalitativne ako tomu, ¢o je vrcholné, dokonalé; ako vlo-
mu Bozieho sveta do dejin a do nasho Zivota. V Kristu tito plnost
zivota bola, s nim prisla, a tak eschatoldgia neuci len o tom, ¢o je
¢asovo pred nami, kam sa uberame, ale i o tom, ¢o je ¢asovo, chro-

nologicky za nami a ¢o méze byt i medzi nami.®

Z toho pre nasu otazku o povode knazstva vyplyva, e rozhodujice nie su
podstatné mena smrt, vzkriesenie Ci Zivot a dokonca ani pridavné mena prvé
¢i druhd. Rozhodujuci je vztah a blizkost k Bardnkovi a k sediacemu na tréne.
Skutoé¢né knazstvo je potom viade tam, kde nachddzame tuto blizkost.

ZAVER

V predlozenej studii sme sa sustredili na tri texty Zjv, ktoré sa explicitne
vyjadruju k téme knazstva (Zjv 1, 6; 5, 10 a 20, 6). Po kratkom literdrno-gra-
matickom uvedeni sme tieto texty porovnali a pokusili sa zhrnut, v ¢om su
podobné, resp. v ¢om vidime zdsadné rozdiely (2). Nasledne sme nase pozoro-
vania rozvinuli v ¢astiach: o vztahu knazstva a kralovania (3), o otazke zaniku,
transformacie, ¢i vyvrcholenia knazstva v Zjv (4) a v ¢asti o ustanoveni knazstva
v Zjv (5).

Predbeiné zistenia tychto ¢asti by sme v bodoch mohli vyjadrit takto:

- knazstvo v Zjv je neoddelitelné od konceptu kralovania,

- knazstvo v Zjv je uz ustanovené, ale ma aj eschatologicky buduci rozmer;
sCasti to je vystihnuté mottom inaugurovanej eschatolégie: uz, ale este nie;
toto napitie musi byt eSte presnejsie preskimané,

- knazstvo v Zjv je definované silne kristocentricky,

- knazstvo v Zjv ma silné soteriologické ¢rty

- knazstvo je spajané s realitou nového eonu.

Som presvedceny, Ze ak tieto podnety zoberieme vaZne, mozu nam pomoct
prehlbit nase pochopenie u¢enia o vieobecnom knazstve. Na jednej strane st

85 MANEK, J. Normativni charakter novozdikonni eschatologie. (pdvodne v angl., 1964) In: Sa-
ZAVA, Z. Ze smrti do Zivota. O svéfenych hiivndch aneb Jindfich Mének. Praha : Blahoslav,
1998, s. 111.
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vyzvou pre nase pragmatizmom hnané splostenia komplexnych biblickych kon-
ceptov, na strane druhej nis vedu k novej vda¢nosti a radosti zo $tadia a prak-
tickej aplikacie nadcasovych Bozich pravd.

V dalsich castiach studie o knazstve sa zameriame na texty Zjv, v ktorych
téma knazstva nie je explicitna, ale na zaklade silnych kulticko-liturgickych ele-
mentov mdzeme predpokladat, Ze aj tieto Casti zdsadne zasahuju do konceptu
knazstva v Zjv. Tu sa pokusime aj o celkové zhodnotenie prinosov a vyziev §tu-
dia témy kiazstva v Pisme.

Mgr. Benjamin Uhrin, Th.D.

Katedra teoldgie a katechetiky, Pedagogicka fakulta
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici
benjamin.uhrin@umb.sk
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TEOLOGICKY CASOPIS
ROCNIK XXI11, 2025, CISLO 1

Kulticko-liturgické texty v Zjv a koncept knazstva

Benjamin Uhrin

Cultic-Liturgical texts in the Book of Revelation and the Concept of Priesthood
Abstract: In the following article we shall attempt to study the concept of priesthood
in biblical-thological perspective and focus on the last book of our Canon, the book of
Revelation.

In this study we will focus on the cultic and liturgic texts of Revelation and explore what
is the role of worship in this biblical book. We will see there are authors who believe that
the structure of the book of Revelation is based on a liturgy (part 1). We will see the book
of Revelation decribes some worshipful scenes and we will ask where is this happening
(part 2). In the final part we will notice and develop the ideas that the book of Revelation
was ment to be read as part of worship (part 3).

Keywords: Revelation, Apocalypse, Worship, Liturgy, Priesthood

Od polovice 20. storoc¢ia bolo napisanych mnoho pojednani, ktoré sa
venuju kulticko-liturgickému charakteru a kontextu Zjv. Niekolki sa pokusili
ukazat, Ze liturgické casti nie st len vsuvky a prerusenia inak stivislého narativa,
ale tvoria zdkladnu struktiaru Zjv.! Ini isli este dalej, ked tvrdia, Ze struktara Zjv
nasleduje niektoru zo starodavnych liturgii izraelskych (¢i ranokrestanskych)
3

sviatkov.? Dalsi sa zamerali na hymnicky material, jeho povod a pramene’® a ini

si viacej v§imaju chram, suvisiace kulticko-liturgické miesta a ich rolu v Zjv.*

1 TaoMmsoN, L. L. The Book of Revelation: Apocalypse and Empire. s. 53; PAULIEN, ]. The Role of
the Hebrew Cultus, Santuary and Temple in the Plot and Structure of the Book of Revela-
tion. AUSS (Andrews University Seminary Studies) 33 (1995), s. 249nn.

2 BeN-DANIELS, Apocalypse; DRAPPER, ]. A. The Heavenly feast of Tabernacles: Revelation 7,
1-17.JSNT 19 (1983) s. 133 -147; SHEPHERD, M. The Paschal Liturgy and the Apocalypse.
1964; Kooy, V. The Apocalypse and Worship. Some Preliminary Observations. RR 30
(1976) s. 198 - 209 (Reformed Review);

3 O’ Rourkk, The Hymns of the Apocalypse, CBQ 30 (1968), s. 399 - 409; PrIGENT, P. Apo-
calypse et liturgie (Neuchatel: Delachaux and Niestl¢, 1972); PETERsON, D. G. Worship in
the Revelation to John. RTR 47 (1988) s. 67 - 77; THoMsoN, M. M. Worship in the Book
of Revelation. Ex Auditu 8 (1992) s. 45 - 54; ScHUsSLER FioRENZA, Elisabeth. Cultic Lan-
guage in Qumran an in the NT. CBQ 38 (1976), s. 159 - 177; Bauckuaum, R. The Worship
of Jesus in Apocalyptic Christianity. NTS 27 (1981), s. 322 - 341.

4 KISTEMAKER, S. ]. The Temple in the Apocalypse. JETS 43/3 (2000), s. 433 - 441. BEN-DANIELS,
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Pri takomto mnozstve odbornej literatury na tému chramu, kultu a litur-
gie v Zjv je aZ zarafajuce, e, pokial vieme, od polovice minulého storo¢ia bola
napisana len jedna monografia a niekolko odbornych ¢lankov, ktoré sa venuju
uzko suvisiacej téme knazstva v Zjv.

V tejto casti preskiimame, ¢i vztah Zjv a bohosluzby poukazuje aj na iden-
titu knazstva v tomto spise. V prvej Casti sa pozrieme na bohosluzbu ako na
mozné pozadie struktury Zjv, potom na bohosluzbu ako predmet zaujmu o Zjv
a nakoniec na bohosluzbu ako potrebny kontext Zjv.

1 BOHOSLUZBA AKO MOZNE POZADIE STRUKTURY KNIHY ZJAVENIA

Aj ked dodnes nebola navrhnuta struktura Zjv, ktora by bola vieobecne
prijata, v tejto casti chceme kratko poukazat na to, Ze mnoho exegétov Zjv pova-
#uje kulticko-liturgické ¢asti Zjv za klucové pre pochopenie strukttry tohto spi-
su. Odborné monografie a ¢lanky, tykajuice sa tejto témy, by sme mohli zatriedit
do dvoch skupin. Na jednej strane su ti, ktori (len) poukazuju na pritomnost
chramovo-kultického jazyka a symboliky v Zjv a upozoriiuju na jej $pecifikd.®
Na druhej strane st potom ti, ktori sa pokusaju aj identifikovat tento kulticky

Apocalypse; SPATAFORA, From the “Temple of God”; BRIGGS, Jewish Temple Imagery in the
Book of Revelation; HitcHHOCK, A Critque of the Preterist view of the Temple in Rev 11,
1-2. BibSac 164 (April - June 2007), s. 219 - 236; GUNDRY, R. H. The New Jerusalem:
People as Place, not Place for People. NovT XXIX, 3 (1987), s. 254 - 264.

5 SCHUSSLER FIORENZA, Priester; HASITSCHKA, Priestermetaforik; BANDSTRA, Kingship; FEUILLET,
Les chretiens pretres. Kratucka poznamka, ktord nerozvija zdsadné témy: BROWNLEE, W.
H. The Priestly Character of the Church in Apocalypse. NTS 5 (1958 -1959), s. 224 -225.

6 Kooy, V. The Apocalypse and Worship. Some Preliminary Observations. RR 30 (1976),
pp. 198 - 209 (Reformed Review); O "ROURKE, ]. The Hymns of the Apocalypse. CBQ
30 (1968), pp. 399 - 409; PriGENT, P. Apocalypse et liturgie (Neuchatel: Delachaux and
Niestl¢, 1972); PETERSON, D. G. Worship in the Revelation to John. RTR 47 (1988), s. 67 -
77; a publikécie zamerané vieobecne na chram: SPATAFORA, A. From the Temple of God to
God as a Temple: A Biblical Theological Study of the Temple in the Book of Revelation.
1997. Tesi Gregoriana Serie Teologia, 27. Rome : Editrice Pontificia Universita Gregoria-
na; McKELVEY, R. ]. The New Temple: The Church in the New Testament. 1969. Oxford :
Oxford University Press, s. 155 - 178; BeaLg, G. K. The temple and the church’s mission.
A Biblical Theology of the Dwelling place of God. 2004. Downers Grove, Ill.: InterVarsity
Press, s. 313 - 334; Brigas, R. A. Jewish Temple Imagery in the Book of Revelation. Stu-
dies in Biblical Literature, n. 10. New York : Peter Lang Publishing, 1999; CONGAR, Y. The
mystery of the temple, or, The manner of God's presence to his creatures from Genesis to
the Apocalypse. trnsl. R. F. Trevett. Westminster, Maryland : Newman Press, 1962; STE-
VENSON, G. Power and Place: Temple and Identity in the Book of Revelation. Berlin, New
York : Walter de Gruyter, 2001; PAULIEN ]. The Role of the Hebrew Cultus, Santuary and
Temple in the Plot and Structure of the Book of Revelation. AUSS (Andrews University
Seminary Studies) 33 (1995), p. 249 - 264; Kiawans, J. Purity, sacrifice, and the temple :
symbolism and supersessionism in the study of ancient Judaism. Oxford : Oxford Univer-
sity Press, 2006.
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jazyk a symboliku a najst konkrétny pramen, ktory, podla ich nazoru, viedol
autora Zjv k pouzitu konkrétnych obrazov, symbolov a postupov. To nam dnes
mdze pomoct ,dekodovat® menej zrozumitelné ¢asti Zjv a ich vzajomny vztah.’

Dobry prehlad mnozstva navrhovanych struktur za posledné dekady ponu-
ka vo svojej monografii Russel S. Morton.® S¢asti chronologicky, ale najmi na
zdklade metddy ich deli na pristupy pramenno-kritické (Source Critical, s. 39
- 44), linguisticko-literarne analyzy (Linguistic/Literary Analysis, s. 45 - 56),
rekapitula¢né (The Recapitulation Theory, s. 57 - 61) a chiastické (Chiastic
Theory, s. 62 - 65). V zhrnuti k tejto casti vyzdvihuje predovsetkym prinos
Yarbro Collins, ale aj Roloffa a Boringa.” Ich navrhy, podla jeho nazoru, nevtla-
¢aju do textu cudziu struktaru a zohladiuju klucovu rolu vizie v kapitolach 4
- 5. Aj ked mnohé z tychto pric st velmi podnetné a pomahaju lepsie pocho-
pit posolstvo Zjv, nasim zamerom nie je podrobne skumat jednotlivé pristupy
ku struktare Zjv, ale sustredit sa na otazku, aké miesto zohravaju v strukture
Zjv kulticko-liturgické texty.

V nasledujucom odstavci sa preto obmedzim na porovnanie niekolkych na-
vrhov, ktoré identifikuju takyto jazyk a poukazuju na jeho dolezité miesto v Zjv.
Konkrétne pojde o publikacie McKelveya, Stranda, Pauliena, Lioya a Petersa.”

McKelvey (1969) Strand (1987) Paulien (1995) Lioy (2003) Peters (2005)
Dejstvo [ Dejstvo | Dejstvo [
1, 10b-20 1,9-20 Zjv 1,920
Dejstvo [ Dejstvo 11 Dejstvo 11 Dejstvo 11 Dejstvo [
4,2-11 4, 1.5, 14 4, 1.5, 14 Ziv 4, 1.5, 14 4, 1-11
Dejstvo 11 Dejstvo 11
5,814 5, 1-14

7 PAULIEN, ]. The Role of the Hebrew Cultus; SHEPHERD, M. The Paschal Liturgy and the Apoca-
lypse; DRAPPER, ]. A. The Heavenly feast of Tabernacles; BEN-DANIELS, Apocalypse.

8 MorTON, Russell S. One Upon the Throne and the Lamb: A Traditional Historical/Theological
Analysis of Revelation 4 - 5, Studies in Biblical Literature (SBL), 110. New York : Peter
Lang, 2007.

9 BOrING, M. Eugene. Revelation, Interpretation, a Bible Commentary for Teaching and Prea-
ching. Louisville : John Knox Press, 1989, s. ix - xi; CoLLins, Adela Yarbro. The Combat
Myth in the Book of Revelation, Harvard Dissertations in Religion, no. 9. Missoula : Scho-
lars Press, for Harvard Theological Review, 1976, s. 5 - 55; ROLOFF, Juirgen. The Revelation
of John, A Continental Commentary. Minneapolis : Fortress Press, 1993, s. 15 - 17.

10 McKELvEY, The New Temple. Oxford : Oxford University Press, 1969, s. 161 - 162. STRAND,
Kenneth, A. The Eight Basic Visions in the Book of Revelation. AUSS 25 (1987), s. 120.
PauLIEN, ]. The Role of the Hebrew Cultus, Santuary and Temple in the Plot and Structure
of the Book of Revelation. AUSS 33 (1995), s. 248. Lioy, Dan. The Book of Revelation
in Christological Focus. Studies in Biblical Literature, 58. New York : Peter Lang, 2003,
s. 59. PETERS, The Mandate of the Church in the Apocalypse of John. Studies in Biblical
Literature 77. New York : Peter Lang. 2005, s. 53 - 75.
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Dejstvo 11 Dejstvo 111
7,9-17 7,9-17
Dejstvo 111 Dejstvo 111 Dejstvo 111
8, 2-6 8, 26 Zjv 8, 2-6
Dejstvo IV Dejstvo IV 11, 19 | Dejstvo IV 11, 19 | Dejstvo IV Zjv Dejstvo IV
11, 15-19 11, 19 11, 15-19
Dejstvo V Dejstvo V
14, 1.5 14, 1.5
Dejstvo VI Dejstvo V Dejstvo V Dejstvo V Dejstvo VI
15, 2-4 15, 1-16, 1 15, 58 15, 1-16, 1 15, 2-4
Dejstvo VI 16, Dejstvo VI 16, Dejstvo VII
18-17, 3a 1821 16, 5-7
Dejstvo VII Dejstvo VII Dejstvo VI 19, Dejstvo VII Dejstvo VIII
19, 1.8 19, 1-10 1-10 19, 1-10 19, 1-10
Dejstvo VIII Dejstvo VII
21, 5-11a 21, 1-8

Kym McKelvey a Peters nedavaju tieto miesta do vztahu s celkovou struktu-
rou Zjv, Strand, Paulien a Lioy vidia tieto kulticko-liturgické ¢asti ako dolezity
literarny prvok, ktory ma zasadnu ulohu v celkovej strukture Zjv.

Strand navrhuje tahat dolezitu liniu medzi kap. 14 a 15. Kym prvé 4 Casti
(do kap. 14), podla neho, maju v zasade historicku perspektivu, druhé 4 asti (od
15. kap.) poukazuju na obdobie eschatologického sudu.! Aj ked je Lioyov navrh
v mnohom podobny, on identifikuje len 7 ¢asti, a tak sa na vrchol chiazmu do-
stava Cast Zjv 11, 19-14, 20. Spravne poukazuje na to, Ze vrchol chiazmu musi mat
priamy stvis s hlavnym zamerom celej knihy. Preto venuje vyse 25 stran analyze
prave tychto kapitol a poukazanim na z nich vyplyvajici zamer Zjv.!"?

Nie vsetci, ktori poukazuju na pritomnost a dolezitost kulticko-liturgic-
kého jazyka v Zjv, viak pokracuju tymto smerom. Napriklad L. Thomspon vo
svojom prispevku k tejto téme prichddza k uplne inym zaverom.” Poukazuje
na vztah nebeskej bohosluzby k eschatologii (s. 63 - 69) a na vyznam bohoslu-
Yobnej komunity (s. 69 - 73). ,Kniha zjavenia ... tak sp4ja nebo so zemou.“"

KedZe témou nasej prace je Kiazstvo v Zjv, Thompsonov doéraz na komu-
nitu je pre nas dolezitym pozorovanim. Aj pri téme bohosluzby v Zjv sa chceme
pytat na konkrétnu otizku: Co ndm hovoria rozne navrhované pristupy a riese-
nia kulticko-iturgickej struktury Zjv o knazstve! O akom knazstve tu je re¢? Iba
sekunddrne mozeme pozorovat, aky je prinos kulticko-liturgickych pasizi Zjv pre

11 STrAND, The Eight Basic Visions, s. 107.

12 Lioy, Revelation, s. 65 - 91.

13 TaoMpsoN, Leonard L. Unity through the Language of Worship. In: The Book of Revelation:
Apocalypse and Empire. New York : Oxford University Press, 1990, s. 53 - 73.

14 THOMPSON, Unity, s. 13.
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lepsie pochopenie celkovej struktury Zjv. Tak sa ukazuje, Ze rozlozenie a charak-
ter tychto textov poukazuje skor smerom k rekapitulacnému, ¢i $piralovitému,
ako k striktne linedarnemu, ¢i chronologickému charakteru struktiry Zjv."®
Predtym, neZ sa pokusime vyvodit zavery z tychto pozorovani, je dolezité
zamysliet sa nad tym, o akej bohosluzbe to vlastne hovori Kniha zjavenia.

2 BOHOSLUZBA AKO DOLEZITA TEMA KNIHY ZJAVENIA

Uz v prvej kapitole Zjv je velmi zrejmy kulticko-liturgicky jazyk. Ked sa Jan
obratil, aby pozoroval hlas, ktory k nemu hovoril, uvidel sedem zlatych sviet-
nikov a uprostred svietnikov akoby Syna cloveka, obleceného do dlhého riicha
a cez prsia prepdsaného zlatym pdsom (Zjv 1, 12-13). KedZe len niekolko versov
predtym Jan hovori, Ze sa nachiddza na ostrove Patmos vo vytrzeni ducha, vy-
stupuje pred ndas otazka, kde sa nachadzaju kultické objekty, ktoré vidi? O aku
bohosluzbu tu ide?

O nie¢o neskor na zaciatku 4. kapitoly, ktora je plna kulticko-liturgického
jazyka a symbolov ¢itame: Potom som videl: Hla, otvorené dvere na nebi a prvy
hlas, ktory som pocul ako hlas polnice, mi hovoril: Vystup sem a ukdZem ti, o
sa md po tomto diat. Hned som bol vo vytrZeni ducha, a hla, na nebi stal trén
a na trone niekto sedel (Zjv 4, 1-2). V tomto pripade je odpoved jednozna¢na
- tron, ktory Jan videl, stal na nebi. Je véak mozné, Ze videnie 1. kapitoly sa
tykalo iného miesta?

Ako sme uz predtym videli, pri identifikovani liturgickych miest Zjv panu-
je pomernd zhoda. Odbornici sa vak nevedia zhodnut na tom, kde sa udiali
udalosti prvého videnia (Zjv 1, 12-20).1° Pre identifikdciu kiazstva a jeho iden-
tity to viak moze byt klucova otizka. O akej bohosluzbe hovori Kniha zjavenia?
Tyka sa to vietkych kulticko-liturgickych miest v Zjv alebo je tu viacej moznosti?

Ak chceme ndjst odpoved na tieto otizky, na chvilu potrebujeme este uro-
bit krok spit a pozriet sa na pozadie tejto témy v SirSom kontexte.

15 Lioy, Revelation, s. 61 - 62 menuje niekol'kych autorov takéhoto nazoru, ale pozri aj BALE,
Revelation, s. 108 - 151; ScHUSSLER FIORENZA, Elisabeth. Composition and Structure of the
Book of Revelation. CBQ 39 (1977) s. 344 - 366; GiBLiN, Ch. H. Recapitulation and the
Literary Coherence of John's Apocalypse. CBQ 56 (1994) s. 81 - 96; Baucknawm, Climax,
s.1-37;ai.

16 Napr.PAULIEN, The Role of the Hebrew Cultus, s. 249 zasadne nesthlasi, Ze tu ide o nebesku
bohosluibu; contra napr. TREIYER, The Day of Atonement and the Heavenly Judgement.
Siloam Springs, AR: Creation Enterprise International, 1992, s. 498 - 503; podobne
BEN-DANIELS, Apocalypse, s. 24.
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KozMICKA, NEBESKA €I ESCHATOLOGICKA BOHOSLUZBA?

Ako sme uz v predchadzajucej ¢asti videli, mnozstvo literatury, venujucej
sa téme chramu, v poslednych desatrociach prudko rastie. Klawans vo svojej
publikacii Purity, Sacrifice, and the Temple'” viak upozortiuje na ¢asto nedosta-
to¢né ujasnenie terminoldgie, ked sa pod slovom symbolizmus skryva viacero
pristupov. Mnohé z uvedenych publikicii si v§imaju v suvislosti s chrdmom
kozmicky symbolizmus. Klawans vsak ukazuje, Ze je potrebné rozlisovat medzi
dvoma suvisiacimi konceptmi, ked niektori pod tymto pojmom myslia to, ze
chram je symbolom celého kozmu," kym ini pod nim rozumeju aj to, ze Jeruza-
lemsky chram je analdgiou, obrazom nebeského chramu.

Klawans dalej hovori, %e tieto dva koncepty nie su vylucujuce sa navza-
jom, protireciace si.”” Napriek tomu tvrdi, Ze ,je vSeobecnym pravidlom, ze
staroveké Zidovské zdroje rozvijaju len jeden alebo druhy z tychto pristupov,
ale nie oba“.?°

Vel'mi zaujimavé je potom vidiet, ako napr. s pristupom analogického chra-
mu v nebi a na zemi ide ruka v ruke rozvinutd angeoldgia (sluzobnici nebes-
kej svityne). V tomto pripade by mohla byt sluzba knazov volne opisana ako
imitatio angeli. Zaroven, ak je pozemsky chram len akymsi obrazom nebeskej
svityne, je zrejmé, ze Boh prebyva v nebi. To potom ¢asto vedie k rozvijaniu
teoldgie bozskej emandcie, ¢i uz ju nazyvame Shekina, Bozie meno, ¢i Logos.”

Naopak, ak je doraz kladeny na myslienku, Ze chram reprezentuje stvoreny
kozmos, velmi ¢asto s tym suvisi poukazovanie na jednotlivé kultické sucasti
chramu a liturgie a ich symbolicky vyznam (svietnik, knazské rucho a pod).
Ulohou kitazstva je potom skor imitatio Dei.22

Ako potom rozumiet chrdmovo-liturgickym miestam v Zjv! Na jednej stra-
ne su tu jasné zmienky o tom, Ze ide o svityiiu nebesku (4, 1-2) a v porovnani
s ostatnymi spismi NZ, kde nachadzame zmienky o anjeloch ovela ¢astejsie. Na
druhej strane, symbolika je v Zjv velmi ¢asto pouzivany literarny prostriedok,
takZze na mnohych miestach su kulticko-liturgické osoby, predmety a tkony
spominané i symbolicky vysvetlované (napr. Zjv 1, 20).

Pomocou pri zvazovani identity kiazstva, chramu a bohosluzby v Zjv je aj
sposob, ako o chrame a (vel)knazstve Jezisa Krista hovori List Hebr. V Hebr 9, 11

17 Krawans, Jonathan. Purity, Sacrifice, and the Temple: Symbolism and Supersessionism in the
Study of Ancient Judaism. Oxford : Oxford University Press, 2000, s. 103 - 144.

18 Tuto myslienku v SZ ukazuje a rozvija aj BEALE, Temple.

19 Krawans, Purity, s. 111 a 113.

20 Op.cit., s. 111.

21 Op.cit., s. 112.

22 Op.cit., s. 112 - 113.
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je Jezis nazvany velkriazom budticeho dobra. Tym List Hebr vnasa do premyslania
o chrame aj aspekt ¢asovy, resp. eschatologicky. To nam pripomina, e okrem
jasného rozlisovania symbolizmu, musime brat do tvahy aj biblicko-teologicky
aspekt zaslubenia a naplnenia. A% potom sme pripraveni uvidiet, Ze tento novy
chram, ktorym je Kristus sdim (a s nim vsetci vyktpeni), nie je spiritualizicia
Jeruzalemského chramu a kultu!”® Naopak, Hebr 8 - 9 ukazuje na Jeruzalemsky
chram ako na symbol, obraz a tiett (DTOS€lyLOTL, OKIA, AvTiTLTTOY) tohto do-
konalého, skuto¢ného, kozmického chramu (svityne), ktorym je Je#i§ Kristus.
Beale k tomu dodava, Ze je potrebné prekonat nasu prirodzenu tendenciu spajat
symbolické s nehmotnym a redlne s hmotnym. Pismo ndm tu predstavuje veci
naopak: Materidlne, hmotné, pozemské svityne Izraela boli v skuto¢nosti sym-
bolom, ktory mal ukazovat na redlny, nebesky, nehmotny chrdam, ktorym je Jezis
Kristus a jeho nasledovnici - Cirkev.? To dobre zapad4 do kontextu Zjv i celého
Pisma starej a NZ.

Tak mozeme pristupit ku Knihe zjv a uvidiet, Ze nie je podstatné, ¢i sa
bohosluzba v Zjv odohrava na zemi, ¢i na nebi. Geografické urcenie uz nie je
tym podstatnym. Podstata je v osobe JeZisa Krista, ktory je pravym chrdmom,
pravym velkfiazom a pravou obetou zmierenia. , Kristus je td BoZia pritomnost,
ktora sa zacala irit ¢aso-priestorom stvorenia.“?> Skuto¢na bohosluzba a pravé
knazstvo je viade tam, kde je on pritomny.

Je potrebné este raz zdoraznit, Ze JeZi§ Kristus nie je nahradou sz kultu,
chramu a obeti, ale ich ,predlohou®. On nie je ich spiritualizovanym naplne-
nim, ale spaso-dejinnym (heilsgeschichtliche) vyvrcholenim. On ich ,nepreko-
nal“ v zmysle, ako to opravnene kritizuje napr. Klawans.?® Aj ked je pravdou, ze
sz kult stratil zmysel, lebo to, na ¢o ukazoval, sa stalo v Kristovi zjavnym a real-
ne pritomnym. Tak je v Kristovi - druhom Adamovi, naplneny mandat krala
a knaza, ktory prvy Adam hriechom stratil a na ktory Izrael prorocky ukazoval.

Kiazstvo v Zjv potom nemdze byt chapané ¢aso-priestorovo, ale vidy len
v zavislosti od Bozej pritomnosti v JeZisovi Kristovi. Nie je symbolickou spiritua-
lizaciou (zduchoviiovanim) sz kultu, ale je spiritualne (duchovné). Prvoradou

23 CLOWNEY, The Final Temple, WT] 35 (1972) s. 156 - 189; tak aj Beale, Temple, s. 295.

24 BEALE, Temple, s. 295.

25 BeaLE, Temple, s. 316.

26 Krawans sa venuje Ezechielovmu videniu chramu, ale nenazyva ho eschatologickym. Prebera
pojem od K.L. STEVENSON (The Vision of Transformation: The Territorial Rhetoric of Ezekiel
40-48. Atlanta, GA: Scholars Press, 1996), ktora namiesto tradi¢ného restoration, opisuje
Ezechielove videnie chramu ako transformation. Poukazuje tym na to, ze “Ezekiel seeks not
a return to some ideal past but the establishment of something entirely new.” s. 95.
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ulohou tychto bohosluzobnych textov v Zjv st, podla Bealea, potom dve veci:
ucit Cirkev ako md uctievat a povzbudzovat k uctievaniu pravého Boha.”'

Ako sa takéto spaso-dejinne nové duchovné knazstvo prejavuje v caso-
-priestore v dejinach Cirkvi, ¢i v eschatologii, sa pokusime odpovedat v dalse;
studii o knazstve v Zjv. Predtym sa este v kratkosti pozrime na dalsi vztah bo-
hosluzby a Knihy zjv.

3 BOHOSLUZBA AKO KONTEXT KNIHY ZJAVENIA

Uz slova avodnych verSov jasne poukazuju na liturgické urcéenie Knihy
zjv, ked' je za blahoslaveného vyhlaseny ten, ktory ¢ita, ako i ti, ktori pocuvaju.
Podobné slova o po¢uvani nachidzame aj v samotnom zavere knihy (22, 18).
Tak avod, ako aj zaver Zjv teda naznacuju, Ze tato kniha ma byt ¢itana v spolo-
¢enstve veriacich.?®

Uvodné blahoslavenstvo v. 3 pokracuje vo v. 4 slovami pripominajtcimi
uvod nz listov. Aj tu nam vsak Cullman pripomina, Ze takéto slova su vicsinou
hovorené na zaciatku bohosluzby.?

Tym sme v kritkosti ukazali, e Kniha zjavenia nielen buduje na liturgickom
zdklade a obsahuje liturgické casti, ale sama je sucastou liturgického materia-
lu a kontextu. Kym Bealove hodnotenie, %e cielom bohosluzobnych scén v Zjv
je ucit Cirkev, ako mad uctievat a povzbudzovat k uctievaniu pravého Boha™ je
spravne, Fiorenza doplna tradi¢ny pohlad o dolezity aspekt, ked hovori: ,aj ked
prorocka rétorika knihy je plna kultického jazyka a symbolov, jej socidlne umiest-
nenie a teologicky ciel nie su liturgické, ale politické“.”! Ruiz vo svojom ¢ldnku
Chvadla a politika v Zjv 19, 1-10 (Praise and Politics in Revelation 1, 1-10) dale;]
stavia na tomto pozorovani Schiissler Fiorenzy a tvrdi, Ze ,,maxim je dobre zn4-
my odbornik na krestansku bohosluzbu lex orandi, lex credenti (zakon modlitby
je zikonom viery) nachadza predlzenie v lex agendi (zakon &inu)“.* Podobnym

27 BEALE, Revelation, s. 176.

28 Vanni, U. Liturgical Dialogue as a Literary Form in the Book of Revelation. NTS 37 (1991)
s. 348 - 72 tvrdi dokonca, Ze niektoré casti knihy st uréené pre responzivne &itanie
lektora a kongregicie; podobne, aj ked nie a# tak daleko, rozvija liturgicky zdmer Zjv aj
CrappOCK, F. B. Preaching the Book of Revelation. Int 40 (1986) s. 270 - 282.

29 CULLMANN, O. Early Christian Worship. London : SCM, 1953, s. 23.

30 BEALE, Revelation, s. 176.

31 ScHUssLER FIORENZA, Elisabeth. Revelation: Vision of a Just World. Proclamation Commen-
taries. Minneapolis: Fortress, 1991, s. 103.

32 Ruiz, J-P. Praise and Politics in Revelation 19, 1-10. In: Studies in the Book of Revelation,
Steve Movisk (ed). Edinburg: T&T Clark. 2001. 69 - 84. s. 69.
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smerom ukazuje aj Manek vo svojich uvahach o normativhom charaktere no-
vozmluvnej eschatoldgie, ked vystizne zhtna: ,Ryzi eschatologie vyzaduje akci.“??

ZHRNUTIE KULTICKO-LITURGICKYCH TEXTOV VO VZTAHU KU KNAZSTVU

V tejto studii sme poukazali na klucovu ulohu kulticko-liturgickych textov
v Knihe zjavenia. Aj ked sme sa v nich priamo nevenovali osobe knaza, pokusili
sme sa objasnit dolezité aspekty Zjv, ktoré maju priamy vplyv na porozumenie
a vyklad knazskych textov, a tak aj na teologiu knazstva v Zjv. Na jednej strane
tak vidime komplexnost vztahu Knihy zjv a jej struktury k liturgii a bohosluz-
be, na druhej strane vidime, Ze kulticko-liturgicky jazyk Zjv musi rozsirovat,
prehlbovat, a tak obohacovat nas koncept bohosluzby, ked poukazuje aj na
to, ze jej ciel nie je v bohosluzbe per se, ale v realnej zmene zivotnych podmie-
nok jednotlivca i spolo¢nosti. To zahtfa aj doraz na bohosluzobnu komunitu
a vztah bohosluzby, eschatoldgie a Bozieho sudu a jeho spravodlivosti.

To znamen4, Ze zasadny prinos tychto textov pre teoldgiu knazstva v Zjv
i v celom Pisme spociva aj v tom, Ze okrem kristologickych, soteriologickych
a ekleziologickych aspektov (ktoré sme pozorovali aj v explicitne kiazskych tex-
toch Zjv), musime rozirit tento koncept aj o aspekty etické a socialno-politické.
To uzko suvisi aj so zmenou v hermeneutickom pristupe ku Zjv, ktory v posled-
nych desatroc¢iach zaznamenal posun od ¢isto historického ¢i futuristického,
smerom k aktualnejsiemu (prezentno-idealistickému). Takisto to stvisi so zme-
nami v ponimani novozmluvnej eschatoldgie, ako to pekne vystihol Manek:

Novozakonni studium nas velmi obohatilo, kdy? pojmu eschaton
dalo jeho pravou népli (...). V nové eschatologické koncepcii se
dostava ptitomnosti kiestanové rozhodujiciho postaveni. (...). Otaz-
kou viak je, zdali jsme z vysledka hlubsiho pozndni charakteru no-
vozakonni eschatologie vytazili vie, co nabizi pro lepsi porozuméni
riiznych stranek novozikoniho poselstvi. Prostfednictvim spravné
rozpoznané funkce novozikonni eschatologie se nAm mohu oteviit
durazy v christologii, soteriologii, eklesiologii, antropologii a etice
novozakonnich autort a knih. S pomoci eschatologie sa ndm miize

podatit rozfesit otazky, na nez jsme dosud neméli jasné odpovédi.

33 MANEK, Jind¥ich. Normativni charakter novozikonni eschatologie. In: SAzava, Z. Ze smrti
do zZivota. O svéfenych hiivndch aneb Jindfich Mdnek. Praha : Blahoslav, 1998, s. 113.
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Vyuzitim poznatkd, Ze eschatologie ma normativni charakter, jak na to
ukazuje u¢eni o inaugurovaném (nastoleném) eschatu v Jezisi Kristu, je tako-
vym mnoho slibujicim polem, na ném? zatim tspesnéji a pilnéji pracovali his-
torikové (napt. Amadeo Molnar, T.Francis Glasson) nebo socidlni teoldogové
(napt. Ray C. Petry) nez biblisté.**

Kym Best mohol pred niekolkymi desatro¢iami napisat: ,,Pasaze v Zjaveni
v skuto¢nosti poskytujui velmi malo prinosu k rozvijaniu tejto doktriny knaz-
stva cirkvi“® a viaceri autori, ktori sa k téme knazstva ¢i véeobecného knazstva
vyjadruju, nevenuju Knihe zjavenia ziadnu, alebo len miniméalnu pozornost,*
v tejto $tudii naznacené myslienky ukazuju, ze kiazské i kulticko-liturgické tex-
ty maju ¢o povedat formovaniu nasho porozumenia knazstvu v NZ, v celom
Pisme i jeho praktickej aplikacii v Zivote Cirkvi i jednotlivcov.

Mgr. Benjamin Uhrin, Th.D.

Katedra teoldgie a katechetiky, Pedagogicka fakulta
Univerzita Mateja Bela v B.Bystrici
benjamin.uhrin@umb.sk

34 MANEK, Jindtich. Normativni charakter novozdkonni eschatologie. In: SAzava, Z. Ze smrti
do Zivota. O svétenych hiivndch aneb Jindtich Mdnek. Praha : Blahoslav, 1998, s. 112.

35 BEst, Spiritual Sacrifice, s. 279.

36 Napr. NELsoN, Richard D. Raising up a Faithful Priest: Community and Priesthood in Bib-
lical Theology. 1st ed. Louisville, Ky: Westminster/John Knox Press, 1993; KrATIK, Milos.
VSeobecné knazstvo pokrstenych veriacich. Bratislava, 2004; Scott, W. F. M. Priesthood
in the New Testament. SJTh 10 (1957) 399 - 415; ale aj mnohé i rozsiahlejsie slovniky.
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Posobenie Skolskych bratov
na Statnom vychovnom ustave v Slovenskej Lup¢i

(1939 - 1948) a jeho uditelia a vychovavatelia

Stefan Patrik Kovac

The Activity of School Brothers at State Educational Institute in Slovenska Lup-
ca (1939 - 1948) and its Educators

Abstract: The Order of the School Brothers (FSC - Fratrum Scholarum Christian-
arum) was founded in France in the 17th century by the nobleman John the Baptist
de La Salle. It had gained an excellent reputation over the decades of its operation in
Europe and beyond. The Institute came to Slovakia in 1899 (Urmin). In the study, the
author deals with their activities, educational skills, and their work at State Educational
Institute in Slovenska Lupca in the years of 1939 - 1948 particularly and thus their merit
for education and raising “lost” boys and young men and their reintegration into life and
society. The study deals with the activities of significant school brothers - teachers and
instructors at the State Educational Institute and their difficult life destinies under the
communistic regime, too.

The paper ends with the termination of activities of the Teachers Congregation at the In-
stitute by the intervention of the communists against the Church, their religious schools
and facilities in 1945 and especially in the school year of 1948/49 and their congrega-
tions in 1950.

Keywords: School Brothers, teaching, bringing up, educational institute, elementary
schools, teacher, FSC.

1. Uvop

Cielom predloZenej studie, ktora je sucastou rozsiahlejsieho vyskumu po-
sobenia Institttu skolskych bratov na tizemi Slovenska v ramci Ceskoslovenskej
republiky (1918 - 1939, i po 2. sv. vojne 1945 - 1950) a prvej Slovenskej repub-
liky, je poukazat na vyznamny prinos tejto kongregacie a jej jednotlivych ¢lenov
vo vychovnom a vzdelavacom systéme na Slovensku. Takym je v studii rozobe-
rané pdsobenie bratov ucitelov v Statnom vychovnom ustave (SVU) v obdobi
rokov 1939 - 1948, az po odvolanie rehole z vychovného procesu v institucii
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komunistickym rezimom 50. rokov a upadok SVU v nasledujucom obdobi.
V priaci sa budeme venovat aj konkrétnym ucitelom a vychovavatelom z radov
kongregacie Bratov krestanskych $kol, ktori sa s laskou, obetavostou a skuse-
nostami, ktoré do vienka reholnej spolo¢nosti vlozil zakladatel sv. Jan Krstitel
de La Salle (1651 - 1719). Svojim otcovskym pristupom vratili ,do Zivota a spo-
lo¢nosti“ desiatky a stovky ,stratenych® delikventov a problémovych mladych
ludi, ktori sa stali zodpovednymi otcami rodin, usilovnymi robotnikmi, ktori
boli ¢asto voleni za majstrov - veducich pracovnych skupin, ¢i dokonca mnohi
z nich (znak kvality vzdelavacieho lasalianskeho systému) absolvovali aj vyssie
skoly. Prispeli nielen k vzdelanostnej, ale najmi ich duchovnej formacii, ¢asto
im nahradili chybajuceho otca.

2. LUPCIANSKY HRAD A SIROTINEC

V roku 1939 prevzala kongregacia Bratov krestanskych skol (FSC) Stdtny
vychovny tstav v Slovenskej Lupci, aby tam vychovu a vyucovanie presiakli
krestanskym duchom Institautu FSC. Napad a iniciativu mal najmi horlivy Br.
Marian, prof. Jozef Temes, ktory taktiez viedol vicsinu rokovani s prislusnymi
statnymi tradmi'. Podla prikladu? svojho zakladatela sv. Jana Krstitela de La
Salle, ktorého slovensky Zivotopis J. M. Temes aj napisal, rehola chcela - aj ked
dovtedy boli zle vychovdvané - pracovat na spase nesmrtelnych detskych dusi;
od svojho franctzskeho duchovného otca vedela, Ze stile sa da vela (s Kristom
vietko) napravit.

Vychovny tstav, pdvodne sirotinec, umiestnili este $tatne organy Rakusko-
-Uhorska do uvolneného Lup¢ianskeho hradu v roku 1886 po rekonstrukeii,
ktora nasledovala po ni¢ivom po#iari, a pristavani obytného kridla a schodiska
do horného hradu’. Existencia hradu je pisomne dolozena od r. 1250 a posta-
vili ho na mieste starsieho hradiska po vpade Mongolov do Uhorska (1241)
ako kralovsky hrad. Sidlili v iom ¢asto panovnici kralovstva (Belo IV., Ondrej
I1L., Zigmund Luxembursky, Matej Korvin a ini), pretoze sa hrdil vyznamnou
polohou na pristupovej ceste k slovenskym banskym mestdm*. Postupne vsak

1 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950. Bratislava :
1999, s. 20.

2 TEMES, Jozef Marian: Svity Jan de La Salle, velky priatel mlddeze. Mocenok : Knihtlaciarne
F. Urbanka, 1934, s. 74 - 76. Prva polepsoviiu pre nepodarenych synov, ktori napdchli
zlymi zdsadami a este plansimi mravmi zriadil na prosbu rodicov v St. Yvone (pri Roue-
ne) kratko po roku 1709, kedy zacal vo svojom Ustave prvu redlnu skolu na svete (pred-
chodkyiiu real. gymnazii).

3 PISON, Stefan: Hrady, zamky a kastiele na Slovensku. Martin : Osveta, 1973, s. 291 a 407.

4 Lupéciansky hrad. [online]. [Cit. 2024-10-03] Dostupné na: sk.wikipedia.org/wiki/Lupcian-
sky_hrad
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stracal funkciu spravneho centra a v devitnistom storo¢i k jeho opusteniu
prispel rozsiahly poziar, po ktorom sa uskuto¢nili len nevyhnutné opravy.

Pocas jestvovania prvej CSR statne urady zmenili sirotinec na vychovny
ustav (tzv. polepsoviiu), ktory pretrval aj po vzniku prvej Slovenskej republiky
(teda obdobie rokov 1919 - 1945). Ustav bol uréeny pre tazko vychovatelnych
chlapcov a mladych delikventov vo veku priblizne od 6smich do Sestnastich
rokov; k polepsovni bola pripojena aj skola. Po vypuknuti Povstania v augus-
te 1944 sa pre neistu situaciu skolski bratia aj s ustavom prestahovali na iné
miesto a vedenie SNP zriadilo v hrade tzv. zaistovaci tabor pre osoby s udajnym
fasistickym pozadim®. Viedol ho kontroverzny Jozef Staudinger (1908 - 1981,
vyucéeny za obuvnika, zelezni¢ny robotnik)®.

3. POSOBENIE SKOLSKYCH BRATOV VO VYCHOVNOM USTAVE

Na navrh vtedajsieho provinciala Institatu FSC Br. Dezidera Huberta
Horku menovali $tatne urady za riaditela Stdtneho vychovného tistavu brata
Stefana Etienna Oravea FSC. Ten sa koncom septembra vritil z polskej provin-
cie, kde od r. 1937 pomdhal organizovat skoly a ustavy skolskych bratov.

Integralnou ¢astou ustavu bola aj $kola s vlastnym riaditelom a vedenim,
ktoru navstevovali chovanci polepsovne. Inak ustav bol jeden celok s hospo-
darskou a administrativnou spravou, s kuchynou, hospodarskym dvorom a u¢-
tovnictvom. K zariadeniu patril internat (obsahujuci spilne, hygienické zaria-
denia so sprchami, jedalett, herne, divadelnt sie, telocvictiu)’. Skola mala dve
triedy a kabinet, riaditelfiu, zboroviiu a kni#nicu.

5 Lupé¢iansky hrad [online]. [Cit. 2024-10-03] Dostupné na: sk.wikipedia.org/wiki/Lupcian-
sky_hrad

6 Predtym v r. 1940 bol J. Staudiger zatknuty za trestné ¢iny v Banskej Bystrici, tam i vizneny
(potom od roku 1941 presunuty do Ilavy). Z trestnice sa mu 1. septembra 1944 podarilo
spolu s ostatnymi vizilami utiect a pridat sa k SNP. V 50. rokoch nebol perzekvovany, do-
konca v r. 1954 vystupoval ako svedok v procese s tzv. burZodznymi nacionalistami. Tam
Gustava Husdka (nar. 1913, pokrsteného ako Augustin Husak, - 1991) obvinil z toho, ze
drzal ochrannt ruku nad ,fagistami®, zaistenymi na hrade v Slovenskej Cupé¢i. Zatknuté
osoby nechal G. Husék v zavere povstania proti voli Staudingera prepustit. Obvinil Hu-
sdka aj z popravy partizanov, zodpovednych za vraidenie v Hajnikoch (Slia¢), kde tito
¢lenovia 1. &sl. brigddy M. R. Stefdnika postrielali dvanast nevinnych Tudi (predtym ich
okradli o cennosti). Medzi nimi boli aj kiaz a poslanec Slovenského snemu Anton Salat
(1892 - 1944), Ing. Jan Klinovsky (1905 - 1944), slovensky narodohospodar, predseda
Obilnej spolo¢nosti pre Slovensko, redaktor hospodarskeho tyidennika Budovatel, ¢len
sidorovskej opozicie (napojenej na Polsko), a jeden #id, prave zachraneny zo ststredovacie-
ho tabora v Seredi. Slovensky rozhlas v Bratislave potom oznacil SNR za hracku v rukdch
wbolsevickych banditov*.

7 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 20.
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Do ustavu posielala mladych delikventov na prevychovu socidlna komisia
okresnych uradov po dohode s pévodnou skolou a rodi¢mi. Vychova tychto
tazko zvlidnutelnych a ¢asto mravne narusenych chlapcov predstavovala pre ta-
moijsich sk. bratov vyzvu a vyzadovala si hlboku znalost psycholdgie narusenych
mladych ludi, velké pedagogické umenie, prispdsobovanie vychovnych metod,
domyselnu organiziciu vzdelavania a volného ¢asu. Dolezité bolo zamestnavat
chovancov zmysluplnou ¢innostou, lebo zahalka je semeniskom neresti.

Skuto¢nym pozehnanim pre mladych ludi toho obdobia (desat rokov) bo-
lo, e ucitelmi a vychovavatelmi sa stali skuseni sk. bratia - pedagdgovia, ktori
si dokazali v pomerne kratkom case urobit skusky pre skoly tohto druhu absol-
vovanim osobitnych kurzov §pecidlnej pedagogiky®, takze boli plne kvalifikova-
ni vyucovat takuto mlade? v tstavnej skole. Okrem riaditela Gstavu Stefana E.
Oravca a jeho zastupcu, riaditela skoly Br. Belu Singera (1873 - 1960), ktory
bol vynikajucim tzv. elementaristom (dosahoval obdivuhodné uspechy najmi
v elementarnych triedach), v skole vychovavali a vyuc¢ovali Br. Augustin Maros
Brezan, Br. Filip Jozef Paluch a Br. Frantisek Matej Krupa (11958, podozrenie
z vrazdy StB). Na pozicii prefektov (predstavenych internatu) posobili Br. An-
zelm Jan Uherik a Br. Dezider Demeter, administritor a u¢tovnik Br. Viliam
Paulis a kraj¢ir Br. Michal Lencés. Po skonéeni vyucovania v skole a v nedelu sa
o chovancov starali prefekti - vychovavatelia, ale v uréené dni im vypomahali
aj bratia - ucitelia.

Praca s mladymi delikventmi bola mimoriadne naro¢na’. Chlapci a mladi
muzi v puberte sa nachadzali na velmi rozdielnej vzdelanostnej trovni a mnohi
boli aj mravne naruseni. Niektori chlapci vo veku 8 - 10 rokov stale nevedeli
ani ¢itat, ani pisat, nemali zdkladné hygienické navyky, trpeli na no¢né pomo-
Covanie (enuresis nocturna), nedokazali udriovat poriadok a disciplina im ni¢
nehovorila, nevedeli slusne stolovat, ¢i pouzivat pribor; nemali Ziadne nabo-
Yenské poznanie, nikto ich neucil modlit sa. Mnohi z chovancov mali uz za
sebou vselico: kradeze, prepady, podvody, utek od rodicov a zo skoly, podpala¢-
stvo, boli ucastnikmi bitiek, mali uz vypestované navyky/zavislost od alkoho-
lu, fajéili. Skolski bratia ich dostali do vychovy neposlusnych, drzych, posmie-
va¢nych a aj dedi¢ne zatazenych/poskodenych, pretoze skoro vietci pochadzali
z rozvratenych alebo inak poskodenych rodin (alkoholizmus). Chovanci im
rozpravali, ako boli doma svedkami prudkych hadok rodic¢ov, vzajomnej ne-
vrazivosti, bitiek, museli poc¢uvat neslusné az oplzlé rec¢i a nadavky a ¢asto boli
trestani bitkou.

8 MIKO, $tefan Tichomir FSC: Dejiny Skolsk)?ch bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 21.
9 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 21. Cer-
pal informacie a skusenosti od spolubratov.
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V niektorych pripadoch dokonca rodicia navadzali synov kradnut, klamat
a podvadzat. Bratia konstatovali, Ze ich najvi¢sim hendikepom bol nedostatok
lasky, ktorti mali dostat od otca a matky; nezazili rodinné teplo, utulna a uspo-
riadant domacnost. Negativnu tlohu v obdobi, ktoré predchadzalo ich pobytu
vo vychovnom zariadeni, zohravala nezamestnanost rodi¢ov, chudoba neumosz-
fujuca pokryt zakladné vydavky domécnosti a rodiny (jedlo, satstvo, u¢ebnice,
bielizers atd.) a celkovo neutesené socidlne pomery.

Na podobne nizkej urovni sa nachadzali aj ubytovacie pomery v rodinach
buducich chovancov skolskych bratov. O kulture sa v tychto socidlne slabych
rodinach dalo tazko hovorit. Chlapci prefektom rozprivali, e nemali doma
nijaké hodnotnejsie (prip. duchovné) knihy, Bibliu, neodoberali #iadne ¢aso-
pisy a okrem navstev kin, v ktorych sa premietali filmy pochybnej kvality ani
rodicia, ani ich deti sa nezucastrovali na ziadnych kulturnych podujatiach, om-
Siach v kostoloch ¢i sldvnostiach . To vietko ovplyviiovalo duchovni a mravnu
uroven tychto rodin, ktora bola prizemnd; td4 potom urcovala aj vnutorny svet
mladikov.

Vsetky tieto skuto¢nosti si nové vedenie zariadenia a $kolski bratia plne
uvedomovali. Ich zdkladnym usilim vo vychove povodnych delikventov bolo
to, aby im zvereni mladi ludia pocitili, Ze vychovavatelia a ucitelia sa o nich
staraju s laskou, ktort nenasli vo svojich rodinach, venuju sa im obetavo bez
postrannych timyslov a chct im nahradit otca a matku.

,Skolski bratia,“ zaznamenava Br. Stefan T. Miko, FSC!, ,mali v oblas-
ti ndpravnej pedagogiky v dejinach svojho uc¢inkovania dostatok skusenosti,
poznali metody a prostriedky vychovy takejto mladeze, a preto si ich v kraji-
nach ich podsobenia vysoko vazili a zverovali im mladych ludi, poznacenych
tazkym rodinnym a socidlnym prostredim, a mladych delikventov. Vysledky ich
vychodného posobenia a uplatiiovania ich pedagogickych metod boli velmi
uspesné.”

Konali podla prikladu svojho zakladatela. Jeho zivotopisec (kanonik Blain)
o polepsovni sv. Jana Krstitela de La Salle v Rouene pise: Az tazko uverit, kolko
skazenych mldadencov takym cinom uviedli na dobrii cestu. Kolko vzdorovitych
a hlavatych deti naucilo sa tu skromnosti a poslusnosti, kolki sa obratili k svoj-
im povinnostiam a cnostiam! Vicsina tych, ktorych vychovali v St. Yvone, dokd-
zala v neskorsom Zivote silu a sposobilost vychovy, ktorii im tam dali."?

V Statnom vychovnom tstave v Slovenskej Lupci dosiahli skolski bratia
pozoruhodné vysledky. Dostali sa k nim harmonickym zladenim vzdelavania

10 MIKO, $tefan Tichomir FSC: Dejiny Skolsk}?ch bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 22.
11 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 22.
12 Cituje TEMES, Jozef Marién: Svdty Jan de La Salle, velky priatel mlddeze, s. 76.
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v pridruzenej ludovej skole s vychovnymi metddami najmi vo volnom ¢ase, pri
zabave, modlitbou, duchovnymi cvi¢eniami, pripravou na prijatie sviatosti (Eu-
charistia, slavnost krestanskej dospelosti), vedenim k praci, poriadku a plneniu
si povinnosti.

U mnohych mladych ludi objavili, lepsie povedané odkryli spod ndnosu
prachu neZiclivosti Zivota bystry rozum, nadanie, talenty, skvela pamit, hlboké
city, fantaziu; vedeli vyuzit ich napady a tvorivost. Skolski bratia v nich vy-
pestovali cit pre spravodlivost, poriadok, zodpovednost, slusnost a disciplinu.
Chovanci ustavu sa postupne zbavovali pocitu menejcennosti, vyclenenia zo
spolo¢nosti a postoja ,nikto ma nema rad“ svojimi uspechmi na poli hudby,
amatérskeho divadla, recitacie a aj vzdeldvania, ktorymi po ¢ase zac¢ali dokonca
prevySovat #iakov ,normalnych“ ludovych $kol?, kde sa ucitelia ziakom aZ tak
dokladne nevenovali.

Divadelné predstavenia. Chovanci ustavu FSC sa vedeli precitene vzit do
divadelnych postav aj pre svoje dovtedajsie zivotné skusenosti. Casto hravali
,na hrade®, ale neskor chodili do sirokého okolia, kam robili k. bratia doslova
zdjazdy. Tak isto bravarne zvladli babkové divadlo. Babky, ich oblecenie a ku-
lisy si zhotovovali - pod vedenim predstavenych - prakticky sami. Dokonca
babkové divadelné predstavenia odohrali ¢asto bez vopred pripraveného textu.

Hry s chovancami nacvic¢oval najmi brat Frantisek Matej Krupa, v tomto
smere mimoriadne nadany'. Bol aj znamenitym pedagégom a znalcom detskej
duse; svojim zverencom sa venoval celym srdcom. Podobne pracoval pri pripra-
ve babkohercov a ich vystupeni.

Hudobnd skupina. Skolski bratia, iniciatorom bol Br. Adalbert ,Belo®
Singer so skusenostami z Urmina®®, zalozili pre chovancov dychova kapelu.
Dosahovala mimoriadne uspechy aj mimo Slov. Lupée najmi pod vedenim Br.
Jana Anzelma Uherika. Hudobnikom skupiny navrhol a usil elegantné unifor-
my Br. Michal Lencés FSC', ktory absolvoval kraj¢irsky kurz. Tie umoctiovali
celkovy dojem z vystupenia a po predstaveni nezriedka pozyvali ti¢astnici kul-
turneho programu chovancov do svojich rodin, kde ich chceli pohostit. Tym
si napravnovychovny tstav pod vedenim rehole FSC ziskaval déveru siroke;
verejnosti a zblizovali sa s (vtedaj$im) mesteckom. Mladi hudobnici u¢inkovali
dokonca aj pocas Povstania (1944 - 1945) vo vojenskom lazarete v Banskej

13 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 22.

14 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 22.

15 Tam bolo prvé pdsobisko skolskych bratov na Slovensku (1899), ked prisli z centra rakusko-
-uhorskej (nemeckej, patrilo do nej aj Nemecko a Belgicko) provincie, z Viedne.

16 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 22.
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Bystrici aj v nemocnici, pre bojovnikov hravali divadelné predstavenia, uspora-
duvali akadémie a iné.

Sport a zahrada. Skolski bratia na ,hradnom dvore* vyty¢ili ihriska na roz-
licné druhy $portov (futbal, volejbal, kriket) a aj sami s nimi §portovali. Zriadili
malu ,zoologicku zdhradu® s rdznymi druhmi zvierat, o ktoré sa s radostou
starali sami chlapci. V obdobi riaditelovania S. Etienna Oravca za hradom
vznikol rozsiahly sad. Chovanci, vychovévatelia i bratia u¢itelia spolo¢nymi sila-
mi vysadili pribliZne tisic ovocnych stromov pre potreby internatu i na predaj.

Veeldrstvo. Nedaleko od zamku na zelenej ¢istine $kolski bratia zriadili vce-
lin s okolo sto ulmi. Na starosti ho mal Br. Dezider Demeter, ktory zaucal do
tajomstva chovu véiel aj zaujemcov z radov chovancov. V lete mu napriklad
pomdhali pri stai¢ani medu.

Hygiena. Bratia viedli svojich zverencov k ¢istote a u¢ili ich hygienickym
navykom. Zilezalo im na poriadku v ich spalfiach; isli im prikladom, tak isto
v hygienickych zariadeniach, nedostatky hned odstrafiovali i opravovali.

Formovanie duse. Najviac, ¢o mladé duse formovalo, bol osobny priklad
obetavosti a zapalenosti $k. bratov. Mnohym nahradzali autoritu a vzor otca.
Nabozensku vychovu vyucovali sami bratia v pridruzenej ludovej skole. Kedze
s nimi travili vicsinu dnia, ucili ich modlit sa, dakovat a chvalit Boha; napriklad
pred jedlom i po prijati pokrmu. Tieto modlitby sa oby¢ajne mohli modlit
vietci bez rozdielu nabozenského vyznania; boli medzi nimi chlapci aj z pro-
testantskych rodin!. Katolickych chovancov, ktori este nepristupili k prvému
sv. prijimaniu, pripravovali na tuto velka slavnost, podobne aj na birmovku.
Zverencom evanjelického vyznania umoznovali navstevovat vyucovanie nabo-
Yenstva na evanjelickej fare a takisto bohosluzby v ev. kostole.

Liturgia a kaplnka. V obdobi druhej sv. vojny mal vychovny ustav aj svoj-
ho knaza polského povodu, ktory nasiel utocisko a ochranu pred prenasle-
dovanim nacistov v Gubernate, skryty u sk. bratov na hrade'®. Zamok mal aj
svoju kaplnku, ktora sluzila kedysi vysokej §lachte i kralom, teraz ,duchovnej
slachte® - bratom so slubmi chudoby, a najmi ich zverencom. Kaplnka mala
v hradnom komplexe ¢estné miesto a prikladne sa o nu staral brat M. Lencés
FSC. Spolu so ziakmi ju napr. vyzdoboval kvetmi, a tak ucil zverencov estetike
a vkusu. Brat Michal sa staral aj o liturgické rucha (v tom case, v dobe pred
reformou liturgie Druhého vatikanskeho koncilu, boli bohato zdobené a na-
ro¢né na Cistenie a udrziavanie), oltar, sviecky a iné.

17 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 23.

18 Prezil cely ¢as nemeckej a sovietskej okupacie svojej rodnej krajiny a po skonéeni vojny sa
mohol vratit do Polska. Je pravdepodobné, ze svojim ¢inom mu slovenski skolski bratia
zachranili Zivot.
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V deii Pana v nedelu $k. bratia ur¢ili ticast chlapcov na svitej omsi ako po-
vinnu (prikazanie Pana, vychova), cez pracovné dni dobrovolna®, ale chovanci
sa jej radi zucastiiovali aj tak. Predtym Br. Adalbert Singer FSC nacvicoval so
zverencami piesne, a tak mohli Ziaci spestrovat liturgiu zborovym spevom. Na-
bozenskou formaciou, vovadzanim do modlitby a aktivnou ti¢astou na boho-
sluzbach sa v povodne mladych delikventoch vychovavalo svedomie, prehlbo-
val nabozensky Zivot; ukazoval sa im prechod z materialnej, telesnej a pudovej
cesty na duchovnu, vyssiu. Tymto pozdvihnutim ducha sa z nich postupne
stavali v Zivote zorientovani krestanski mladenci, ktori pokracovali v Zivote ako
tovaris$i i majstri rozli¢nych remesiel; vicsina z chovancov sa vyucila takymto
profesiam.

Podaktori vsak isli aj vyssie. Bratia - ucitelia, ako profesiondli v oblasti
vzdeldvania nadanych mladikov na zaver 8. ro¢nika LS pripravovali z u¢iva mes-
tianskej $koly?®, aby mohli absolvovat prijimacie skusky najmi do strednych
odbornych kol v blizkej Banskej Bystrici. Niektori potom ziskali aj maturitné
vysvedcenie a isli studovat dokonca na vysoké skoly.

Vicsina chovancov viak bola manualne zru¢na a talentovana, isla sa vyucit
za remeselnikov (u¢ni). V archive ustavu?' sa nachadzalo mnoho dakovnych
listov na byvalych chovancov ustavu, v ktorych ucitelia strednych $kol i majstri
vyjadrovali pochvalu a vdaku skolskym bratom za ich vychovu a postoj k praci,
ktoré u nich videli a ktoré im sprostredkovali sk. bratia. Konstatovali ich dobru
pripravu pre %ivot a vybornu troven poznatkov. Skuto¢ne zna¢na ¢ast chovan-
cov dokazala uspesne zlozit skusky a absolvovat prijimacie pohovory na skoly
stredného stupnia.

4. OBDOBIE POVSTANIA A PRECHOD USTAVU DO STATNE] SPRAVY

Katolicka cirkev, jej instituty reholné i svetské a knazi?? zazivali od zaciat-
ku Povstania, ktoré vypuklo 29. augusta 1944 na strednom Slovensku, dovte-

19 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 23.

20 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 23.
Mestianske skoly boli nizimi strednymi skolami v CSR i prvej SR.

21 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 23.

22 Prenasledovanie zazili dokonca biskupi: J. Vojtassdk v Spisskej Kapitule i starnuci roziiavsky
Michal Bubni¢, ktorého partizani 9. 1. 1945 zavliekli do pivnice, kde ho dlho ponizovali
a tryznili (biskup sa z tohto soku a hrubého zaobchddzania u# nespamiital a o niekolko
tyzdiiov v nemocnici zomrel). Za vietko hovoria aj pripady kitazov Rudolfa Schedu z Lipt.
sv. Jana, ktorého 6. septembra 1944 pred zavrazdenim partizéni aj kruto mucili (stahova-
nie koze z tela) alebo Jana Nemca, mladuc¢kého fardra v Lieskovci pri Humenom, ktorého
faru prepadli sov. partizdni zo skupiny Capajev 16. 11. 1944 v no¢nych hodinéch, po tyra-
ni ho uviazali za konia a vliekli po kamenoch a poliach; napokon doniho strielali, rozsekli
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dy nevidané prenasledovanie (najmi v porovnani s prajnym prostredim SR I)
ako predzvest, ¢o malo prist v roku 1945 (nastup komunistov s ,,pozehnanim®
E. Benesa, samozvaného ,prezidenta“ CSR? do tradov &sl. §tatu) a najmi po
februari 1948.

Vdaka vynikajucemu opevneniu, polohe a izolovanosti od mesta z Lup-
¢ianskeho hradu vedenie SNP planovalo vytvorit koncentra¢ny tabor podla
stalinského vzoru (gulagy) *. Bol uréeny pre nepohodlnych [udi, ktorych nie-
ktoré skupiny partizinov nazvali ,fasistami®. Do jeho vedenia dosadili pochyb-
ného Jozefa Staudingera, instruktora oblastného a ¢lena ilegélneho vedenia
KSS v Banskej Bystrici, trestaného vizenim v r. 1940 - 1944. Z vykonu trestu sa
mu podarilo utiect len kratko pred vypuknutim Povstania (pozri ¢ast 2). Ustav
- polepsoviia sa zo Slovenskej Lupce mala vystahovat do Banskej Bystrice. Na-
sla si miesto v klastore sestier sv. Vincenta. Skolski bratia sa ocitli v nudzovom
ubytovani a priestoroch, vedeli vsak stale pracovat na spase detskych dusi a do-
konca obohatit aj okolitt spolo¢nost?’.

Po prechode frontu v marci 1945 sa skolski bratia rozhodli po ur¢itom case
vratit do Slovenskej Lupce. Hrad ako i ubytovacie priestory nasli po ukonéeni
existencie partizinskeho zaistovacieho (koncentra¢ného) tabora v alostnom
stave. Len s velkym vypitim a usilim?® sa reholnej kongregécii podarilo priesto-
ry ustavu a $koly dostat do prevadzkyschopného stavu. Museli s chovancami
dokladne vycistit a vymalovat triedy, zborovnu, hygienické zariadenia, spalne
i ubikdcie.

Ich posobenie v zariadeni viak uz nemalo mat dlhé trvanie a koncom
augusta 1948 dostala kongregacia FSC z ustredného ¢erveného skolského ura-
du ozndmenie, 2e maju ustav odovzdat do statnej (laickej) spravy?’. Sk. bratov
donutili ukong¢it ich pozehnané posobenie a institiciu odovzdat pracovnikom
slovenského Poverenictva skolstva a osvety (PSO). Takto rehola FSC nedobro-

mu lebku a vrhli telo do rieky. Slovenska cirkev by mala zacat kanonizaény proces tychto
a inych mucenikov. DURICA, Milan Stanislav: Dejiny Slovenska a Slovdkov v ¢asovej
ndslednosti faktov dvoch tisicroci. Bratislava : Lac, 2013, s. 581, 542 a 575.

23 5. oktobra 1938 riadne a podla zakonov CSR abdikoval (,Ucinil jsem rozhodnuti ze svého
osobniho presvédcent.”), odovzdal urad Emilovi Hachovi, a utiekol do bezpe¢ného exilu
do Velkej Britinie. DURICA, Milan Stanislav: Dejiny Slovenska a Slovdkov v éasovej
ndslednosti faktov dvoch tisicroci, Bratislava : Lug, 2013, s. 401.

24 Lupciansky hrad [online]. [Cit. 2024-10-03] Dostupné na: sk.wikipedia.org/wiki/Lupcian-
sky_hrad

25 Pozri vystupovanie divadelnej a babkohereckej skupiny i dychovej kapely u vojakov a inych
bojovnikov SNP, organizovanie akadémii - v kap. 3.

26 a vlastnym nakladom. MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku
1899 - 1950, s. 23.

27 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 23.
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volne opusta ustav a uradne ho preberaju povereni laicki ucitelia a vychovava-
telia; z Ustavu sa opit stava ,polepsoviia® nezvladnutelnych delikventov.

Na porovnanie pomerov, aké vladli za spravy sk. bratov a nového vede-
nia, uvedieme stav po prebrati. Popisal ho velmi podrobne Br. Matej Krupa
FSC?, ktory musel este niekolko mesiacov zostat v tstave na hrade pre zlozi-
tost odovzddvania zariadenia novym pracovnikom. Medzi prvymi rozhodnu-
tiami cerveného vedenia bolo zrusenie slavenia sviitej omse a vobec kaplnky
ako sakralneho priestoru na modlitbu. Taktiez chlapci evanjelického vyznania
nepokracovali vo vyucovani naboZenstva na evanjelickej fare a v navstevach bo-
hosluzieb Evanjelickej cirkvi a. v.

Do Stdtneho vychovného tstavu prisli - s vynimkou riaditela - nekvali-
fikovani ucitelia, ktori nemali #iadne $kolenia a ani skusenosti vo vychove ta-
kejto mravne a socidlne narusenej mladeze. Za nového vedenia, od ktorého
chovanci necitili vrucnost a zdujem, sa stali uteky z polepsovne problémom na
dennej baze”. Zverenci nedostavali dostato¢nu a kvalitnua stravu. V zariadeni
zacal vladnut neporiadok, rozmahala sa necistota, problémy sa riesili krikom,
bitkami, bolo tam upodozrievanie, hadky, hnev; zavladol uplny chaos. Ustav
sa za obdobie par tyzdiiov a mesiacov po odchode sk. bratov ocitol v totalnom
rozvrate.

Ob¢ania zo Slovenskej Lupce i niektori vychovévatelia, ktorym zostal este
cit pre poriadok a cest, pisali staitnym organom mnohé staznosti’®. Poslana
komisia z Poverenictva skolstva (PSO) zistila zaciatkom roka 1949 v zariade-
ni - polepsovni neudrzatelné pomery, chyby vo vedeni ustavu a vo vychove
problémovej mladeze. Myslela si, Ze problémy vyriesi prestahovanim ustavu.
Avsak ani vo vyprazdnenom kastieli Erdédyovcov v Hlohovci (povodne okres-
né mesto) nemohol zostat pre jeho pretrvavajucu zlu spravu dlho a nakoniec
ho ,upratali na vidiek do Tomasova pri Bratislave.

Aj tu vidime obrovské skody na dusiach mladych Iudi i celej spolo¢nos-
ti po vyradeni rehole FSC zo skolstva a potom po likvidacii vietkych reholi
v 1. 1950 na duchovnom a kulturnom poli slovenskej spolo¢nosti komunistic-

kou stranou (od septembra 1944, SNP’}; nie od 1948).

28 Jeho vyjadrenie zachytil spolubrat MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na
Slovensku 1899 - 1950, s. 23.

29 Pod laskavym vedenim institucie skolskymi bratmi 1939 - 1948 sa uteky z tstavu zreduko-
vali natol'ko, 7e prakticky prestali predstavovat problém.

30 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 23.

31 Uz v septembri 1944 vydala Slovenska nidrodna rada, ktoru prakticky ovladali ¢lenovia ko-
munistickej strany, vyhlasku ¢. 5/1944 o postiatneni vietkych cirkevnych skol.
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5. VYCHOVAVATELIA A UCITELIA VYCHOVNEHO USTAVU

Z ucty k odvedenej praci a zdsluham kongregacie FSC v Slovenskej Lupci
si blizsie viimneme dielo siedmich ucitelov a vychovavatelov (prefektov inter-
natu)?.

Br. Augustin Maro§ Brezan FSC posobil v Slov. Lup¢i najmi ako ucitel.
Pochadzal z Nemc¢ic pri Topol¢anoch, povolanie k skolskym brato pocitil v Boj-
nej a v r. 1926 - 1930 studoval na Vojtagsdkovom Ucitelskom ustave; tam si
odbavil aj skolastikat. Najprv ho predstaveni urcili vyucovat na ludovu skolu
FSC do Mocenku. Tam sa dokonca stal ¢lenom obecnej rady*, aby mohol
aj svojimi rozhodnutiami pozdvihovat Zivot v obci. Spolu s inymi bratmi sa
venovali nielen duchovnej, ale aj osvetovo-vzdelavacej ¢innosti. Tam sa naucil
angazovat sa aj ,v spolo¢nosti®.

Rehola ho ur¢ila za cvi¢ného ucitela na Utitelskej akadémii Dr. Jozefa
Tisu od roku 1937 a za prefekta (vychovévatela) v internate. V Banovciach nad
Bebravou mal ako vedtci (vodca) na starosti aj mestskt organizaciu Hlinkovej
mladeze’* (HM), venoval sa im a robil pre nich prednasky. V rokoch 1939 -
1948 vyucoval na ustavnej ludovej osemroc¢nej skole v Slovenskej Lupéi. Po
vyhnani k. bratov sa usadil v Lu¢enci, kde sa v r. 1988 dozil osemdesiatky®.

Br. Frantisek Matej Krupa FSC patril k vynikajucim ucitelom i vychova-
vatelom v ustave pre problémovu mléddes. Studoval v Trstenej, pretoze poché-
dzal z Oravy. Na osobné odporucenie provincidla frantiskanov Dr. Celestina
Lepacku vstupil do rehole Bratov krestanskych $kol. Ta ho poslala studovat do
Uctitelskej akadémie v Spisskej Kapitule, aby ziskal kvalifikaciu pedagdga. Stu-
dium tam ukongil ziskanim diplomu ugitela v r. 1939,

Jeho spolubrat Stefan Tichomir Miko ho charakterizuje? len v superlati-
voch: ,Bol rodenym pedagdgom, mimoriadne nadanym ucitelom, ktory sa ve-
del vyborne v#it do psychologie mladych, moralne narusenych chlapcov. Vedel
ich zapojit do pripravy divadelnych hier, vyhlad4dvat medzi nimi herecké talen-
ty, vyuzivat ich ambicie uplatnit sa. Nim nacvicované divadelné predstavenia

32 Riaditelovi ustavu Br. Stefanovi E. Oravcovi FSC (1873 - 1960) a riaditelovi osemroc¢nej
ustavnej ludovej skoly Br. Adalbertovi Singerovi FSC (1881 - 1966) venujeme osobitny
prispevok.

33 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 25.

34 VRONC, Jozef FSC a kol.: V. vjrocnd sprava Rimskokat. slov. ucitelskej akadémie v Bdnov-
ciach nad Bebravou 1941 - 1942. Knihtla¢iarei Vojtecha Cipku : Banovce n. Bebravou,
1942, s. 17.

35 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 25.

36 JANEK, Jozef: Pohon na ucitelov: Dokumenty zloc¢inov komunizmu na Slovensku, zvizok I.
Bratislava : Vyd. SLS, 1992, s. 91.

37 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 25.
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chovancov mali siroku odozvu v celom okoli Slovenskej Lupce, kam chodievali
s divadlami na z4jazdy. Chlapci sa vedeli vzit do svojich divadelnych uloh tak
%ivo, precitit ich, Ze ich vykon neraz vyvolaval obdiv a slzy na tvari. Jemu patri
velkd zésluha za uspech vychovy na Statnom vychovnom ustave.*

Br. Matej vedel, ze takto (Zivotom) poznaceni mladici musia byt neustale
zapajani do ¢innosti, ktoru viak treba usmernovat, viest ich v nej a dozerat na
nich. Preto prakticky vsetok svoj volny ¢as venoval svojim chlapcom, zap4jal
ich do uzito¢nych veci pre ustav, ako prica v sade okolo stromov a ovocinar-
stvo, chov v¢iel a produkcia medu, starostlivost o zvierata v ,mini zoologicke;
zahrade“ na hradnom vnutornom nadvori, ale aj duchovnych a kultarnych -
nacvicovania hier, babkového divadla, sportu. To vietko sprevadzala modlitba.
F. Krapa FSC sa venoval aj chovancom 6smej zaverecnej triedy ludovej skoly
a pripravoval ich - spolu s inym spolubratmi - na skusky na stredné a iné skoly.

Po nasilnom ukonc¢eni pdsobenia Institutu FSC v Slovenskej Lupéi este
Styri mesiace zotrval v Ustave pri inventarizacii majetku zariadenia a jeho pre-
berani §titnymi organmi a koncom r. 1948 presunul svoje pdsobenie do domu
FSC Bojnej. Tam dva roky do likvidacie reholnych komunit Ludovymi milicia-
mi a StB tspesne pdsobil na tamojsej postatnenej ludovej a mestianskej skole,
ktoru predtym s interndtom vlastnila kongregacia. S ostatnymi spolubratmi ho
zatkli 3. maja 1950, internovali v Mocenku a 20. jula 1950 pod plastikom noci,
aby akciu $tatne organy uchovali v utajeni a vyhli sa pripadnym nepokojom zo
strany ob¢anov, ho s niektorymi vybratymi bratmi odtransportovali do koncen-
tra¢ného klastora do Hronského Benadika. Po kratkom ¢ase dostal povolavaci
rozkaz na vojenské cvicenie. Po jeho ukonceni sa do Hronského Benadika ne-
musel vratit, ¢o ho prekvapilo, zrejme viak stale bol v hladaciku StB. Nasiel si
pracu v Detve v tamojsich strojarniach ako elektromontér®.

K tragickému koncu jeho zivota prislo v roku 1958, ked zahynul pod kole-
sami ndkladného auta za Detvou®, ked sa prestuival na bicykli. Bola to nehoda
alebo incident zinscenovala StB? Tento pripad, podobne ako pripad Stefana
Polaka®, by bolo treba (opit) presetrit. K skolskym bratom, roztrasenym po
Slovensku, sa dostavali spravy", ze islo o timyselnt nehodu s predpokladanymi
smrtelnymi nasledkami, ked%e Br. Frantisek Matej Krupa FSC v Detve vyu-

38 JANEK, Jozef: Pohon na ucitelov, s. 97.

39 TEMES, J. M: List Jozefovi Janekovi, dat. 13. 9. 1969, Uhrovec. DABU Spisské Podhradie,
archivna zbierka Ucgitelsky ustav, krab. III, ¢. 220.

40 St odovodnené podozrenia, 2e mucenie knaza a nasledna smrt sposobili pracovnici StB.
Farar v Maduniciach Anton Gubala: ,Vsetci sme boli presvedéeni, ze to bola vrazda,
ktorou mali (StB) zastrasit aj inych (kitazov).“ In: BLAHOVCOVA, Anna (Ed.): V rukdch
Hrnéiara. Stefan Poldk (1940 ~1987). Borovee : RKFU, 2017, 5. 98 - 112.

41 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 25.
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¢oval ndbozenstvo, a najmi velmi tuspesne pracoval medzi mladeiou, viedol
ich k modlitbe a svitosti Zivota, ¢o sa v ateistickom §tite trestalo*’. S mladymi
ludmi ,to vedel®. Niekolki jeho spoluziaci mu v jeho rodnom Tvrdosine dali
postavit nahrobok®. Zostal hotlivym reholnikom do konca svojho #ivota, ver-
ny svojmu slubu.

Br. Jozef Filip Paluch FSC pochédzal z chudobnych pomerov z Kysuc,
z dediny Radostka. Na ucitelské povolanie sa pripravil na Rim.kat. muzskom
ucitelskom tistave (UU) v Spisskej Kapitule (1933 - 1937). Institut FSC ho
poslal u¢it najprv do Mocenku, potom do Zakamenného, Slovenskej Lupce
a zrusenie reholi komunistickym reZimom ho zastihlo v [udovej skole v Zaka-
mennom. Unikol pozornosti ZNB a StB a nebol internovany. Po roku 1950 sa
presunul do Myta pod Dumbierom a venoval sa tamojsej mladei a ministran-
tom, zaroven zastaval vo farnosti post organistu.

Praca s mladezou nebola #iaduca, a preto musel po ¢ase opustit obec a ne-
jaky cas sa uchytil u frantiskdnov v Kostole sv. Barbory v Ziline, kde bol sakris-
tiAnom a administrativnym pracovnikom. Odtial odisiel na Gréckokatolicky
biskupsky urad do Presova, kde vypomahal ordinarovi Mons. Janovi Hirkovi
a biskupovi Mons. Vasilovi Hopkovi** (1904 - 1976). Jeho nasledujucou zivot-
nou zastavkou bol Klastor pod Znievom, kde v Charitnom dome* pomahal
reholnym sestram. Ked uZ sam potreboval pomoc, uchylil sa do Charitného
domova v Moravci na Morave.

Br. Jan Anzelm Uherik FSC, okrem zastupovania v 'S, pracoval vo vy-
chovnom ustave ako prefekt internatu (vychovavatel). Pochadzal z Bojnej pri
Topol¢anoch, kde ho oslovila spiritualita sv. Jana de La Salle a vstupil tam do
juvenatu. Ale posobil aj dlhy ¢as pri duchovnom sprevadzani studentov v ué-
fiovskom Ustave-internéte Johaneum v Cechach a vo vzdelavacich instituciach

42 Ak by sa potvrdil utok Statnej bezpecnosti na Bozieho sluzobnika a reholnika, malo by sa
uvazovat so zacatim procesu svitorecenia, podobne ako u salezidna Titusa Zemana (1915
- 1969) alebo novica-lazaristu Jana Havlika (1928 - 1965), blahore¢eného 31. augusta
2024 v Sastine, pri ktorom pape? Frantisek 14. decembra 2023 vydal dekrét o Havlikovej
mucenickej smrti a o jeho zaradeni do zoznamu blahoslavenych. Je prezyvany mucenik
vernosti.

43 JANEK, Jozef: Pohon na ucitelov, s. 97.

44 Gréckokatolicka cirkev bola zrugena v r. 1950, vladyka bol internovany a v r. 1951 odstudeny
na 15 rokov. Po jej obnoveni v r. 1968 posobil ako svitiaci biskup. Vladyka zomrel na
nésledky vizenia komunistickym rezimom 23. jula 1976 v Presove. Za blahoslaveného ho
vyhlasil J. Pavol 1. 14. septembra 2003 v Bratislave.

45 Tzv. charitné domy zriadoval komunisticky rezim pre reholnikov (a kitazov), aby tam zili
izolovani od spolo¢nosti, bez vplyvu na fiu a postupne tam kongregacie ,vymreli“ (bez le-
galneho prisunu mladych ludi - novicov). HLINKA, Anton: Sila slabych a slabost silnych.
Cirkev na Slovensku v rokoch 1945 — 1989. Zagreb : Logos, 1989, s. 397 - 399.
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bratov v Bojnej (ludovej i mestianskej skole)*. Tam sa mu z juvenistov a §tu-
dentov mestianskej skoly podarilo vytvorit dychovku, ktora sa pre svoju kvalitu
stala zndmou po celom topol¢ianskom okrese®.

Brat Anzelm mal skuto¢ne obdarenie od Pdna na otcovsky pristup ku svo-
jim zverencom a vedel im naplnit volny ¢as zmysluplnou ¢innostou, ¢o cho-
vanci v napravno-vychovnom zariadeni skuto¢ne potrebovali. Vynikal najmi
v nacvikoch hry na dychovych nastrojoch v spolupraci s Br. Belom Singerom.
S chranencami sa v kapele dostali na taku vysoku uroven, ze hudobn4 skupina
pod jeho dirigentskou taktovkou zozala velké uspechy v obci i v sirokom okoli,
podobne ako v Bojnej (neskor za Povstania aj v B. Bystrici). Studentov pozyva-
li na rozne slavnosti, akadémie a do sprievodov. Vystupovanie pred druhymi
[udmi, ktori ich odmeniovali potleskom a uznanim, v nich hojilo rany a pocity
menejcennosti, povzbudzovalo v chranencoch pocit zdravého sebavedomia ,,Ja
nie¢o dokazem®, a motivovalo ich k dalsej praci na sebe. Jan Uherik vymyslel
systém zlatej, striebornej a Ciernej knihy*, ktory zverencov motivoval, pretoze
dobré chovanie sa odmenilo drobnymi darmi a rozli¢cnymi vyhodami. Br. Jan
Anzelm Uherik dokonc¢il svoj zivot po prenasledovaniach povojnového komu-
nistického a ¢eskoslovenského rezimu ako ddchodca-reholnik v Prahe.

Br. Viliam Pavlis FSC, okrem formacie mladych ludi, mal na starosti ad-
ministraciu ustavu v Slov. Lupc¢i a pdsobil tam aj ako uc¢tovnik. Kongregicia mu
v . 1948 umoznila urobit si maturitu na Uc¢itelskom ustave v Spis. Kapitule®.
V turbulentnych ¢asoch po Februari 1948 sa do rehole nevratil (do kl4stora
FSC v Mo¢enku), tak sa vyhol internacii. Neskor vystudoval Bansku akadémiu
v Ostrave a nasledne pracoval na Ministerstve paliv a energetiky v Prahe. Zostal
s roztrasenymi bratmi po Slovensku v zivom kontakte.

Br. Michal Len¢es FSC ucinkoval v napravnovychovnom ustave ako po-
mocny brat pre ucitelov a vychovavatelov - ako krajéir, sakristian a ,,$kolnik®.
Pochadzal z Moc¢enku a tam ho aj oslovila spiritualita rehole na ludovej skole.
V Slovenskej Lupci sa s laskou staral o chod kaplnky, sv. omsi, o liturgické
rucha, vyzdobu sakrdlneho miesta tcty Bohu a obeti. Sil a opravoval satstvo
pre chovancov, zhotovoval uniformy pre dychovu kapelu a robil iné pomocné
¢innosti a do tychto prac vedel pritiahnut aj zverencov, ktori sa mali naucit
vazit si pracu pre dobro druhych. Ked sa zacalo nad reholnymi spolo¢nostami

46 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 26.

47 Podobne ako bratovi Adalbertovi Belovi Singerovi v Urmine - Mojmirovciach.

48 Podobne ako teraz v komunite Instititu Krista Velkiiaza v Zakovciach (zriadeny biskupom
Eduardom Kojnokom 16. marca 1990 v Rozilave), ktora je spolo¢nostou kiazov a laikov
#jucich vo svete. Chovanci sa dostdvaju z ¢erveného s najmensimi pravami, az po biely
zoznam s najvacsimi.

49 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskyich bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 26.
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v totalitnom rezime po r. 1948 zmrakat, odisiel do Presova a tam pracoval
v kraj¢irskej dielni, neskor sa presunul do Zahorskej Bystrice pri Bratislave™.
Zostal v styku s jednotlivymi bratmi, niektori sa po internacii a nutenych pra-
cach v Cechach a na Morave vratili napriklad do Mojmiroviec (Urmina).

Br. Dezider Demeter FSC posobil vo vychovnom tstave ako hospodar.
Do jeho kompetencie spadalo zasobovanie internatu potravinami, mal na sta-
rosti kurenie, hospodarsky dvor, dbal o chov hydiny, zajacov, o$ipanych. Zria-
denie malej ,zoologickej zahrady” na vnutornom hradnom dvore bola jeho
iniciativa - chcel viest chovancov ku starostlivosti o zvieratd. Taktiez dozeral na
pracu ostatného pomocného persondlu zariadenia. Mal na starosti aj véeliny
a k veelarstvu s laskou priucal aj svojich zverencov.

Brat Dezider sice pochadzal z ucitelskej rodiny (z Trnavy), ale bol prakticky
a technicky zaloZeny a k ucitelstvu ,ho to netahalo®, hoci mu vedenie rehole
ponukalo moznost studovat na UU v Spisskej Kapitule. Zato si urobil vodi¢ské
opravnenie na vietky druhy motorovych vozidiel, a tym velmi posluzil Institatu
FSC v Bojnej, Mocenku i Slovenskej Lupéi. Stefan T. Miko ho charakterizuje
ako ,neobyc¢ajne skromného, horlivého a ml¢anlivého reholnika, ktory malo
hovoril, no vela pracoval. Bol vidy naozaj mimoriadne pracovity, ochotny po-
slazit kazdému, poradit. Vyznal sa v premietani filmov a v premietacich apara-
toch.“’!. Napr. v Mojmirovciach (vtedy Urmine) pracoval aj v obecnom kultur-
nom dome, kde sa premietali filmy pre mlide?. Po nedobrovolnom odchode
rehole zo Slovenskej Lupce pracoval este zopar mesiacov v ustave FSC v Bojnej
»na velku spokojnost predstavenych a ostatnych bratov® ako hospodar, ,skol-
nik®, Sofér a viestranne schopny pracovnik v pomocnych ¢innostiach. Opravo-
val stroje, zasoboval $koly a internat, vyznal sa v pestovani, zbere a spracovani
hrozna a v inych praktickych ¢innostiach. 3. maja 1950 bol aj on spolu so
spolubratmi zaisteny miliciami &erveného rezimu a StB a presunuty do kon-
centra¢ného a izola¢ného klastora FSC do Mocenku. Stadial ho eskortovali
do Hronského Benadika a odtial do Oseku pri Duchcove. Tam po tichom
prepusteni v 50. rokoch 20. stor. i zostal Zit.

6. ZHODNOTENIE

Na zaver mozeme skonstatovat, Ze pocas ucinkovania rehole Bratov kres-
tanskych $kol v Statnom vychovnom ustave v Slovenskej Lupéi (1939 - 1948)
preslo ich formaciou a vychovou okolo 500 problémovych mladych ludi, podla

50 MIKO, ?tefan Tichomir FSC: Dejiny Skolsk)ﬁch bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 21.
51 MIKO, Stefan Tichomir FSC: Dejiny Skolskych bratov na Slovensku 1899 - 1950, s. 26.
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vzoru ich zakladatela sv. Jana Krstitela de La Salle. Tym im dali (az na malé
vynimky) spravne navyky, vysvetlili dolezitost poriadku v ¢loveku, zorientovali
ich v duchovnom smere (na prvom mieste m4 mat muz Boha), modlitbou
a osobnym prikladom chovancov motivovali pre zodpovednost voci Zivotu
i Stvoritelovi a k discipline, ktorej sa musi podriadit kazdy, kto chce v Zivote
niec¢o dosiahnut. Vyrazne prispeli k skuto¢nosti, %e sa zaradili do normélneho
%ivota pre uzitok svoj i uzitok celej spolo¢nosti. Naucili ich ,Zit Zivot“ a byt zod-
povedni za svoje ¢iny.

Mgr. et Mgr. ThLic. Stefan Patrik Kovac
Katedra filozofie a historie

Teologicka fakulta Kosice

Katolicka univerzita v Ruzomberku
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